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PROLOG

(Radomir Jonczy)

Cteni z bible: 5. Moj 6,6-9

»A TATO SLOVA, KTERA TI DNES PRIKAZUJI, BUDES MIT V SRDCI. BUDES JE
VSTEPOVAT SVYM SYNUM A BUDES O NICH ROZMLOUVAT, KDYZ BUDES
SEDET DOMA NEBO PUJDES CESTOU, KDYZ BUDES ULEHAT NEBO VSTAVAT.
UVAZES SI JE JAKO ZNAMENI NA RUKU A BUDES JE MIT JAKO PASEK NA CELE
MEZI OCIMA. NAPISES JE TAKE NA VEREJE SVEHO DOMU A NA SVE BRANY.“

Patfime Kk cirkvi, ktera vznikla mimo jiné také proto, Ze si jeji prikopnici
uvédomili, Ze svét, a to i svét kirestansky, poslapava Bozi viili. Dliraz na respektovani
Bozi viile se proto stal jednim z hlavnich dirazi Cirkve adventisti sedmého dne.

Jak je tomu dnes? Zvéstujeme stale jeSté poselstvi desatera? Zname ho viibec
jeSté? Vstépujeme jej svym détem? Hovorime o ném doma i na cestach? Pfemyslime
o ném od svitani do setméni? Provazi nas Bozi vile pti nasi praci? Mame ji neustale



pred oCima, na mysli i na srdci? Rozumime viibec jesté poselstvi Desatera, anebo
nam jeho obsah zkreslily vSelijaké lidové vyklady, které jsme nékde pochytali, anebo
si je sami mylné vydedukovali?

Mam pro vas navrh. Rad bych se v nékolika ptiStich kdzanich zabyval vykladem
Desatera. Mozna si feknete, Ze je to krok zpatky. Krok k zdkonickému pojeti
kiestanstvi, ze kterého jsme se v minulych letech moZzna pravé diky onomu
historickému darazu nasi cirkve tak obtizné vymanovali. Snad mate pravdu. Nasi
otcové se asi doopravdy stali zajatci zdkonickych schémat. Obavam se vsak, Ze nas
zase ono “vymanovani se” vynas$i do opacného extrému laxniho pristupu
k respektovani Bozi viile. Je proto nejvyssi ¢as hledat cestu z téchto extrémi. Mam
za to, Ze pravé pozorné naslouchani poselstvi Desatera miiZe byt cestou vyvadéjici
z extrému zakonického krestanstvi na strané jedné a laciného pojeti kiestanské
milosti na strané druhé.

2. MojZisSova 20,1
“BUH VYHLASIL ...”

Je pravdou, Ze byly nalezeny uz i starsi zakoniky, nez je Desatero. Napr. Zakonik
Chamurapiho a fada dalsich. Jisté vSak je, Ze jeSté nikdy nikdo nevymyslel nic lepsiho
a uplnéjsiho nez Desatero. Desatero totiZ vyhlasil sam Blh. Zakoniky starovékych
narodi zacinaji vzdy jmenovanim krale, ktery zakonik vyhlasil. Jen zcela ojedinéle
zacina znéni nékterych zakonikl zdiraznénim jména néjakého bozstva. Déje-li se
tak, je to zase jen proto, Ze se timto jménem kral snaZzi podepfit svou vlastni autoritu.
Vzapéti po jménu bozstva v§ak nasleduje jméno krale.

V Desateru vSak ¢teme, Ze Blh vyhlasil. Ne Mojzi§, ani Bih ve spolupraci
s MojziSem, jen a jen Bih. Blh je totiz kralem Izraele. On zlistava jedinou
svrchovanou autoritou svého lidu. Zde je zakotvena hluboka demokrati¢nost Bible.
Tady je diivod, proc ti, ktefi se nechavaji inspirovat Bibli, maji vZzdy znovu tendenci
rebelovat proti vSem pantim, biskupiim atd. Nevede je k tomu vsak lacina anarchie,
¢ini tak ve jménu pokory pred autoritou toho, ktery “vyhlasil vSechna tato
prikazani”. Soucasny sekularizovany (od nabozZenstély) ¢lovék vSak odmita nejen
autoritu lidskou, ale i BoZzi. Pro¢ by se mél nechat omezovat a spoutavat prikazy
beztak neexistujiciho Boha?

Naslouchejme dal poselstvi Desatera, abychom zjistili, jak tomu vlastné s Bozi
autoritou a autoritativnosti je.

“VSECHNA TATO SLOVA ...”

el

“Bih vyhlasil vSechna tato prikazani”, cetli jsme v ekumenickém piekladu.
Krali¢ti jsou vSak svym prekladem blizsi hebrejskému originalu: “I mluvil Bih
vSecka slova tato rka ...”. Postrehli jste spravné - slova, nikoli prikazy. (Odbornici
predpokladaji, Ze plivodni znéni Desatera, jak jej sam Blih napsal na kamennych
deskach, bylo deset slov, které byly teprve pozdéji opatfeny podrobnéjsim
vykladem. - 5 Moj 4,13 - Kralicky text.) Hospodin tedy vyhlasil slova, nikoli prikazy.

Stary zakon viibec nezné termin zakon coby p¥ikazy a zakazy. Slovo TORA, které
do cestiny prekldaddme slovem zdkon, zni v doslovném piekladu - ukazatel,
smérovka, smérnice. A smérovka to prece neni nic negativniho ¢i omezujiciho.



Negativni role smérovky prichazi v uvahu teprve ve chvili, kdy poutnik na smérovku
nedba a ukazané cesty se nedrzi. Pak teprve slysi ono nekompromisni, negativni
“nedojdes”! Jinak je ukazatel pro poutniky povzbuzenim na cesté, ujiSténim, Ze smér,
ktery zvolili, je spravny a Ze se cil blizi.

Ze v Desateru nejde o ptikazy potvrzuje rovnéz gramaticky rozbor textu. To, co
v CeStiné vnimame jako piikazy: “Nezabije$”, “Nezesmilnis!”, “Nepokrades!”,
v originale prikazy nejsou. S vyjimkou ustanoveni soboty zde nenajdeme ani jeden
imperativ.

“JA JSEM HOSPODIN”

Hospodin svou autoritu nebuduje despoticky, ptikazy a zdkazy, ale laskou. Uz
samotné “ja jsem” vypovida o jeho lasce. Mdme zde co do €inéni s onim tajuplnym
Bozim jménem “JHVH”. Vyslovnost tohoto jména je nejista. Jahve? Jehova? Proto
kralicti i ekumenicti podle zidovského vzoru toto jméno opisuji terminem Hospodin.
Stoji vSak za to zamyslet se nad vyznamem tohoto jména: Jsem, co jsem - jsem
nevystizitelny; jsem ten, ktery je - jsem vécny; jsem - v hebrejstiné byt neznamena
jen abstraktni byti, byt sdm v sobé a sdm pro sebe, nybrz byt s nékym a pro nékoho.
Prosté jsem tady s tebou a pro tebe.

“Tv{] BOH”
“J4 jsem Hospodin, tviij Blih. Chci patfit tobé, byt ten, ktery se ti dava, ktery se

k tobé snizuje, ktery chce byt s tebou ve vztahu.” Na takovych zakladech stoji BoZzi
autorita. Bih miluje svij lid. Neptikazuje, ale nabizi. Nabizi smlouvu lasky.

“JA JSEM TE VYVEDL Z EGYPTSKE ZEME, Z DOMU OTROCTVI.”

Hospodin nemiluje svij lid jen slovy. Svou lasku projevuje Ciny: “Ja jsem té
vyvedl ..” Premyslime-li o projevech Bozi autority, pak stoji za zminku, Ze
v hebrejském originale neni: “vyvedl jsem té”, ale “zpisobil jsem tvé vyjiti”. Pan Blih
neni ten, kdo z pozice autority zachazi s ¢clovékem jako s loutkou. On pouze motivuje

nase jednani. Na nas vSak nechavj, zda vyjdeme, ¢i nikoli.
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Pri konstatovani “ja jsem té vyvedl ze zemé Egyptské, z domu otroctvi” bychom
mohli Fict, Ze se nas Desatero piece jen netyka. NeZili jsme prece nikdy v Egypté a
uz vibec jsme nebyli otroky. Je vSak treba si povSimnout, Ze hebrejStina nepouziva
minuly ¢as. V hebrejstiné se vSe déje v pritomnosti: “Ja jsem Hospodin, tviij Biih,
ktery zpusobuje tvé vyvadéni” - nyni a potad, nejen v minulosti. Smlouva Desatera
se netyka jen starého Izraele. Pan Biih nas informuje o tom co déla s nami a ted". |
nas vysvobozuje ze zemé Egyptské. Pojem Egypt totiz v Bibli daleko presahuje
zemépisné chapani. Egyptsky “Egypt” se fekne “Chet-ko-Ptah”, coZ znamend” chram
boha Ptaha”. Kdy?Z p¥isli do Egypta Rekové, $patné se jim to vyslovovalo, a tak si to
zjednodusili na “AIGYPTOS” a my to po nich dodnes opakujeme. Zidé v$ak tomu
mistu fikali jinak, podle toho, jak na né pisobilo. A tento termin je také pouzit
v hebrejském originale: “MICRA]JIM”, coz znamena pevnost, opevnéni. Egypt byl pro
Izraele pevnosti, mistem, kde se ¢lovék opeviiuje, zatvrzuje proti Bohu. Micrajim
vsak také znamena suZovat a tisnit. Egypt byl pro Zidy zemi souZeni a sevieni
hospodarského, socialniho, politického a predevsim ndbozZenského.



Mozn4, Ze nezijeme v Egypté urcité vSak zijeme v Micrajim, ve spolecnosti, ktera
se opeviuje a zatvrzuje vici Bohu, i my jsme zotroCovani, svirani jejimi tlaky a
Hospodin je ten, ktery nas prostfednictvim obéti svého syna JeZiSe Krista z onoho
sevieni vyvadi - vysvobozuje. Je schopen zplisobit vyjiti vSech, ktefi pfijmou jeho
autoritu lasky a vstoupi do vztahu smlouvy s nim.

Desatero tedy neni souborem piikazl a zakazi. Neformuluje to, co mame délat,
ale to, co déla Biih s nami a v nas. Je to poselstvi Bozi lasky: “Kdyz na moji nabidku
lasky odpovis laskou a budes$ opravdu mtj, pak uz nebude$ mit jiné bohy, pak uz
nikdy nezabijes, nezesmilnis, nepokrades ...” Proto JeZzis rika, Ze nejvétsi prikazani
je prikazani lasky. Nerika tak ovSem nic nového. Jen opakuje staroizraelské vyznani
viry z Deuteronomia. Zakonictvi, to neni problém Desatera, ale farizel JeZiSovy
doby. Zakonictvi, to neni problém prikopniki CASD, ale adventistd tieti, ¢tvrté
generace, ktefi krizi své viry projevuji extrémy zakonictvi, ¢i liberalismu.
Naslouchejme proto pozorné poselstvi Desatera. KéZz nas Bozi slovo vyvadi
z extrémd.

Amen

“NEBUDES MIT JINEHO BOHA MIMO MNE"

prvni prikazani
(Radomir Jonczy)
Cteni z Bible: 2. Moj 20, 3

“NEBUDES MIT JINEHO BOHA MIMO MNE”

L JINI BOHOVE
Co myslite, existuji jinf bohové, ¢i neexistuji?

Starozadkonnf Izrael, kterému bylo ptikazani “Nebude$ miti jiného boha mimo
mne” adresovano jako prvnimu, zil mezi pohanskymi narody starovékého svéta, kde
se to bohy doslova hemzilo. V existenci jinych bohi vérili tenkrat vSichni. Izrael
nevyjimaje. A stoji za povSimnuti, Ze Stary zakon existenci jinych bohli rovnéz
nepopira.

Stadi vzit v ivahu samotné prvni piikazani. Cesky ¢tenaf je tady zvykly na slovni
obrat “Nebudes miti”. Pfi doslovném prekladu by vSak toto prikazani zacinalo slovy
“Neexistuje tobé”. Neexistuje tobé jiny bith mimo mne. Tudiz, ne Ze neexistuje viibec,
ale neexistuje pro tebe. Pro jiné tu jesté vSelijaci bohové jsou, ale pro tebe uz ne. Ani
ve vyznani Izraele: “Slys Izraeli, Hospodin, Biih nas, Hospodin jeden jest”, neni rec o
kvantité, ale o kvalité. Prosté nas Biih je mezi vSemi bohy naprosto jedine¢ny, pravy,
Zivy.

Novy zakon zistava ve stejné linii. Apostol Pavel ika v 1. Korintskym 8,5: “I kdyZ
jsou tzv. bohové na nebi i na zemi - jakoZe je mnoho takovych bohti a pdnii - my prece
vime, Ze jediny Biih je Otec a jediny Pdn JeZis Kristus”. Av Galatskym 4,8 dodava: “Drive
jste vsak neznali Boha a byli jste otroky boht, kteri ve skuteCnosti bohy nejsou.”
VSimnéte si prosim, Ze v obou téchto textech Pavel existenci jinych bohi nepopira,



pouze zpochybiiuje jejich boZstvi a vyzdvihuje jedine¢nost a svrchovanost Boha
Otce a jeho syna JeziSe Krista. Bible tedy s existenci jinych bohti pocita. Pocita jak
s existenci bohii vymyslenych bujnou lidskou fantazii, tak s existenci bohd, ktefi jsou
vtélenim démond a rovnéZ upozornuje na existenci boh, Zijicich v mysli lidi, kteii
jim tieba i nevédomky slouzi. Bible s existenci jinych bohid nejen pocita, ale pred
nimi také varuje. To jen moderni ¢lovék uz jiné bohy sesadil z triinu a holedba se
predstavou, Ze neexistuji. Oni vSak existuji. Jsou sice neskonale nizsi nez Biih,

v podstaté to ani bohové nejsou, ale jsou mocnéjsi nez clovek.

Existuji a ohrozuji lidské generace vsech dob. Prichazeji sice v dobovych
maskach, ale jsou to stale jedni a titiZ bohové. Novodobi bohové ohrozuji i nas dnes.
Zivym dokladem toho, jak snadno lze nalétnout novodobym bohtim jsou ti, ktef za
nedavného obdobi totality oznacili viru a nabozenstvi za tmarstvi a opium lidstva, a
ptitom sami p¥isli s kultem, pted jehoz plody by zbledl i ten nejtemnéjsi stfedovék.

Alexandr SolZenicin ve svém dile “Souostrovi Gulag” popisuje situaci, ke které
doslo v Moskvé na sklonku 30. let: “Na politickém shromazdéni se tu shromazdila
moskevska elita a samoziejmé také tajni v civilu. Vedli se obvyklé reci, které
vyvrcholily oslavnou 6dou na Stalina, “velkého viidce”. VSichni vstavaji a tleskaji.
Tleskaji tfi minuty, étyii minuty. Kazdy vi, Ze se tajni divaji. Sest minut, sedm minut.
Nikdo se neodvazuje piestat. Devét, deset, jedenact minut. jak tohle skon¢i? Nakonec
s potleskem jako prvni kon¢i reditel jednoho papirenského zavodu a seda si. Sal
s ulevou vita tuto jeho iniciativu. pro nestastného reditele si vSak v zapéti prichazi
policie. Zavérecny verdikt zni: deset let Zalare za prokazanou netctu k vidci.”

Své bohy a idoly vSak nemaji jen komunisté. O prizen nas vSech se uchazi cela
fada novodobych bohi a blizkd. Mohou mit podobu auta, vily, televize, penéz, médy,
prace, sportu, zdravi ... Ne snad Ze by tyto véci byly samy o sobé zlé. Naopak, mohou
byt dokonce i uzitecné a prospésné. Problém je vSak v tom, Ze jim prili§ casto
dovolujeme, aby vladly ony ndm, a ne my jim. Casto slouZime my jim, misto aby
slouzily ony nam. Vénujeme jim tolik Casu, Ze se jimi nechavame stale vice
zotroCovat. Zameéstnavaji nas natolik, Ze ndm kvili nim pak unikaji zakladni rozmeéry
Zivota — nas vnitfni svét, nase vztahy k bliznim a v kone¢ném dtsledku i nas vztah
k Bohu.

Jinym, od pravého Boha nas oddélujicim bohem se nam dokonce mohou stat i
zaleZitosti tak uslechtilé, jako je naSe sluzba Bohu i bliznim, cirkev, teologie, BoZi
zakon, sobota, a dokonce i mezilidské vztahy. To vSe jsou a maji byt jen prostredky.
Kdyz je vSak povySime na cil, stanou se z nich bohové, kteff nas ovladnou a zotroci.

Celé desatero proto vola po tom, abychom si dokazali spravné srovnat Zivotni
hodnoty a abychom se nevraceli zpét mezi egyptské bohy.

1. ZADNIi BOHOVE

Problém nas ki‘estani vSak pravdépodobné nespociva v tom, Ze bychom chtéli
Hospodina sesadit z triinu a nahradit ho jinymi bohy. Nasim nejvét$im nebezpec¢im
je pokuSeni tzv. ndboZenského synkretismu, pti kterém dochazi k tomu, Ze se vedle
Hospodina ocitaji jeSté i dalSi bohové.



Nabozensky synkretismus ohrozoval uz i stary Izrael. Proto pred nim prvni
prikazani diirazné varuje. Termin “jiny bih” se totiz z hebrejského originalu da
rovnéz prelozit slovy “zadni blih” a slovni spojeni “mimo mne” slovy “vedle mne”.
Ptikazani by pak znélo nasledovné: Nebude$§ mit zadntho boha vedle mne”. Slovy
profesora Hellera feceno: “Nebude$ mit vedle Hospodina, jakoZto predniho,
hlavniho boha, jesté néjakého vedlejsiho, zadniho, méné dilezitého, ktery by mu
délal jakéhosi pobocnika, ¢i tajemnika.” Bohy pobocniky méli bohové staré
Mezopotamie. Izraelité o nich védeéli, a proto po nich také touzili. Mnohokrat
v déjinach si vedle Hospodina postavili jesté dalsi, mensi bohy, baalicky. Jesté se
Mojzi$ ani nestacil vratit z hory a uz tady byl zadni bih - zlaté tele. Ne snad Ze by
mél vytlacit Hospodina samotného. Mél byt jen vedle néj, néco jako asistent,
poradce. Co kdyby Hospodin sadm na sviij ukol nestacil. Mél ptece v tu chvili hodné
prace s desaterem.

UZ jsem rekl, Ze pokusSeni ndboZenského synkretismu nebylo jen pokusenim
starych Zida. 1 my, kirestané konce 20. stoleti, mame tendenci neustale Panu Bohu
obstaravat asistenty, zadni bohy, ktefi jsou sice podle naseho pojeti daleko za nim,
ale jsou to prece jen nasi bohové, bohové nasich predstav a nasich ptani.

Co s nimi? Vyhodit je, znicit je?

Dovolte, abych zdvérem pfipomenul to, o ¢em byla fe uz posledné. Hebrejstina
v desateru zpravidla nepouziva rozkazovaci zptisob. To my ve své podstaté mame
tendenci slySet zde prikazy. Jsme totiZ v neustalém pokuSeni néco délat a svoji
aktivitou si pred Bohem obstaravat alibi, ospravedliiovat se pied nim. Nase usili je
viak zbyte¢né. Zadna nase aktivita, byt sebeuslechtilejsi, nam totiz nemiiZze obstarat
ospravedlnéni. To mulZe zajistit jen a jen nas pitimluvce, prostiednik JeZi$ Kristus, a
to svoji obéti na kiizi. Tentyz JeZis$ je vSak také schopen zplisobovat naSe vychazeni,
vysvobozovani z Micraim - zemé sevieni a ¢init z nas tak nové stvoreni. Ptate se jak?
Prostiednictvim vztahu. “JestliZe na moji nabidku lasky odpovi$ svym vztahem, pak
bude$ mij. A kdyz bude$ muj, pak uz nebude$ mit jiné bohy, pak uz pro tebe
nebudou existovat Zadni, ani ti nejzadnéjsi bohové.”

Prvni prikazani je prosté mozno vnimat pozitivné i negativné. Negativné miize
znit jako vyzva ke kdceni haji a likvidaci model, pozitivné jako pobidka k hledani
pravého Zivého Boha a k prohlubovani vztahu s nim.

MozZna uz léta chodis sobotu, co sobotu do shromazdeéni, uznavas Bozi existenci,
a pritom se marné snazis likvidovat jiné a zadni bohy ze svého Zivota. Snad je to jen
proto, Ze Hospodin prosté neni tvym Bohem a ty nejsi jeho ditétem. Kdyby tomu tak

bylo, nebyli by uZ jini bohové tvym problémem.

Co kdybychom se misto do kaceni haji radéji pustili do opravdového hledani
Boha a prohlubovani vztahu s nim?

Amen



.NEUCINIS SOBE RYTINY*
druhé prikazani
(Radomir Jonczy)

Cteni z Bible: 2Moj. 20, 4-6
,NEZOBRAZIS SI BOHA ZPODOBENIM NICEHO, CO JE NAHORE NA NEBI, DOLE
NA ZEMI NEBO VE VODACH POD ZEMI.

NEBUDES SE NICEMU TAKOVEMU KLANET ANI TOMU SLOUZIT. JA JSEM
HOSPODIN, TVU] BUH, BUH ZARLIVE MILUJiCI. STIHAM VINU OTCU NA
SYNECH DO TRETiHO I CTVRTEHO POKOLENI TECH, KTERI ME NENAVIDI,
ALE PROKAZUJI MILOSRDENSTVI TISiCOM POKOLENI TECH, KTERI ME
MILUJI A MA PRIKAZANi ZACHOVAVAJi.“

Nezobrazi$ si Boha, Cetli jsme v ekumenickém prekladu. Rad bych se vsak
nejprve pridrzel kralické verze, ktera je hebrejskému originalu ptece jen blizsi.

L. .NEUCINIS SOBE RYTINY“

Rytina, soSka vyrabéna ze dieva, nebo vytesana z kamene, vymodelovana z hliny,
¢i vyrobena z kovu, a to podle néceho, co je vidét na nebi - slunce, mésic,
hvézdy..., na zemi - lidé, predméty, priroda..., nebo ve vodach pod zemi - ryby,
krokodyli, Zaby...

Na prvni pohled by se zdélo, Ze druhé prikazani zpochybiiuje iniciativu umélcd.
Nikoli! Druhé prikdzani varuje pred modlosluzbou, pfi niZ se rytiny stavaji
predmétem uctivani a klanéni, - modlou zobrazujici vzyvané bozstvo.

a) Rytiny starych i novodobych pohanii

Za casu starého Izraele si kdejaky narod zobrazoval sva boZstva. Modlami se to
vSude jen hemzilo, jen svatyné Izraele zela prazdnotou. Byla zde jen Truhla
Smlouvy a aby se ndhodou nestala modlou, mél k ni piistup jen veleknéz, a to jen
jedenkrat v roce. Prosté ,neucinis sobé rytiny!“

Zijeme v jiné dobg, a tak se nAm miZe jevit, Ze uz druhé prikazani ztratilo na
aktudlnosti. Neni tomu tak. JiZ posledné jsem tady zminil ty, pod jejichz
nadvladou jsme upéli celych ¢tyticet let a ktefi dnes znovu vystrkuji rizky. Byli
hrdi na to, Ze se jim podarilo oprostit od nadboZenského tmarstvi minulosti. Jejich
ideologie vsak nebyla ni¢im jinym neZ ndboZenskym kultem, spojenym se vSim
co k takovému kultu patri, uctivani rytin nevyjimaje.

Pred léty, jesté v dobach hluboké totality jsem zasednul za stil své oblibené
cukrarny v rodném mésté Havirové. Z mlsani mé vyrusil zajimavy vyjev. Z oka
cukrarny jsem uvidél, Ze se pred obrovskou sochou V.I. Lenina, stojici
v nedalekém parku, zastavila skupina déti z mateiské Skolky. Instruovany
soudruzkou ucitelkou pristupovaly po jednom k soSe velikého komunisty a
k jeho noham kladly s hlubokou poklonou kyti¢ky kvétt, které béhem prochazky
natrhaly na louce za méstem. V tu chvili mi zaznélo v usich: ,Neucini$ sobé

rytiny!“



Problém uctivani rytin vak nezmizel s padem komunismu. Do tretiho tisicileti
vstupuje lidstvo s modernimi bohy popularni konformity, kterym propijcuje
konkrétni podobu - zobrazuje je. Blih pohodlnosti tak ¢asto ziskava podobu auta,
btih zvany ,JA“ podobu kariéry, bith obZerstvi podobu Vanoc atd.

b) Rytiny kirestant

S rytinami vSak nemivaji problémy jen pohané. Jiz cela staleti se s pokuSenim
uctivani rytin potykaji i mnozi kirestané, ktefi tvrdi, Ze desatero je jejich Zivotni
smeérnici. Mnohé krestanské kostely byvaji rytinami doslova preplnény. Ti, ktefi
se vnich shromazduji vsak tvrdi, Ze prikazani, neucini§ sobé rytiny,
nepiestupuji. V Katechismu stoji psano: ,Ucta prokazovana obrazu patif tomu,
koho obraz predstavuje. Kdo uctiva obraz, uctivd v ném osobu, ktera je na ném
namalovana.“ Stoji vS8ak za povSimnuti, Ze uz i osviceni pohané tvrdili néco
podobného: ,NepovaZujeme hmotu z mosazi, stfibra, nebo jiného materialu za
bohy samotné. V téchto materidlech se klanime bohtim, které svaty tikon privadi
a zpisobuje, aby prebyvali v obrazech zhotovenych umélcem.”

Nékdo by mohl namitnout, Ze se pohané klanéli rytindm zobrazujicim bohy
falesné, kterym bohopocty neptindlezi. Ptdm se vSak zda jsou bohopoct klanénim
hodni ti, které predstavuji rytiny v kostelich - svati, andélé, panna Marie... Neni
divu, Ze se druhé prikazani z katechisma vytratilo.

A co my adventisté? Cteme druhé prikdzani a mame dojem, %e jsme za vodou. Jako
protestanté jsme naSe modlitebny po vzoru Kkalvinisti a Puritdnd vybilili tak
dtkladné, Ze ndAm tam malem nezustali ani varhany, natoz néjaky ten symbol. (K¥iz
nemél plvodné své misto ni v naSich domacnostech, natoZ ve sborech.) Druhé
prikdzani jde dal a hloubéji nez jen kzavrzeni vyroby a odsouzeni model
pohanskych bohi.

II. ,NEZOBRAZIS SI BOHA“

a) Buh je nezobrazitelny

Jak spravné naznacuje novy pieklad, modlou se miiZe stat nejen zobrazeni
(rytina) ciziho boha, ale také zobrazeni Hospodina samotného. Proto izraelska
svatyné na rozdil od pohanskych svatyn, zela prazdnotou. Asi neni treba
sahodlouze zdivodnovat, ze kazdy pokus o zobrazeni Boha konéi vytvorenim
jeho karikatury. Sta¢i vzpomenout Efeldv kresleny film ,Stvoreni svéta.” Boha
nikdo nikdy nevidél. Navic Jezi$ o ném 1ika, Ze Biih je duch a v jiné souvislosti
konstatuje, Ze duch nema maso a kosti. To, Ze jsme stvoreni k BoZimu obrazu
neznamend, Ze jsme zmenSenymi kopiemi Boha. BoZi obraz v ¢lovéku zrcadli
schopnost milovat, tvorit, myslet, svobodné se rozhodovat.... Boha prosté nelze
zobrazit ni¢im, co je na nebi, na zemi, ¢i ve vodach pod zemi a uz viibec se nelze
ptipadnému zobrazeni Boha klanét.

b) Biih je nezmanipulovatelny
Bozstvo v kultech pohanskych narodi@ byvalo povazovano za bozstvo jediné
tehdy, kdyZ mélo svou sochu a pritomno bylo nejmocnéji tam, kde jeho socha
stala. Zobrazeny biih, tak byl bohem poznanym, uchopenym a tim i ovlivnitelnym
a manipulovatelnym. Jednoduse feceno: ,Vyrobim si boha a budu ho mit v hrsti.
Bude to sice biih, ale bude to bith z mé vile. Bude mi k dispozici tam, kde ho



umistim a bude mi slouZit, protoZe ja budu slouzit jemu. A kdyZ nebude fungovat
podle mych predstav? Rozbiju ho a udélam si nového.” Docela praktické,
nemyslite? Nenfi divu, Ze po takovych bozich posilhavalii Izraelité. A co my dnes?
Jsme z obliga tim, Ze si uz nevyrabime rytiny? Kdepak! Vynalezli jsme nové,
rafinované zplisoby manipulace s Bohem. ,Kdyz budu pane Boze vérit, pak Ty
bude$§ muset splnit kazdé moje piani... Kdyz se nas bude modlit vic, urcité té
prinutim zrealizovat nasi vili... KdyZ budu respektovat desatero, Ty mé budes
muset spasit... Kdyz budu v sobotu chodit do sboru, bude$ mi muset, bez ohledu
na to,Ze to tam je prospim a prozvanim, dat pecet vykoupenych na celo.... Kdyz
budu zit v souladu se zdravotni reformou, bude$§ mé muset ochranit ode vSech
nemoci...“

Pozor pratelé! I tady plati ,Nezobrazis si Boha“

c) Biih je nevystizitelny
Boha si zobrazuje také ten, kdo si o ném udéla definitivni, kone¢nou predstavu,
usudek, prosté obraz. Kazdy obraz je jen dil¢i, je bran z urcitého dhlu pohledu,
proto neni pravdivy. Hospodin ndm proto zamérné komplikuje situaci tim, Ze se
nam v Bibli prezentuje riiznymi zplsoby. Na Sinaj prichazi sdélit sva prikazani
v hromech a blescich, Elias jej potkava ve slabém vanku. Jednou se projevuje jako
milujici otec, jindy jako prisny soudce, ktery ,stiha nepravost otcli na synech do
tretiho a ctvrtého pokoleni téch, kteri jej nenavidi.“ Kdyz bychom vsSak méli
tendenci strcit si jej, na zakladé tohoto vyroku, do Skatulky pftili§ prisného
soudce, zkomplikuje ndm vzapéti celou situaci vyrokem: ,Ale prokazuji
milosrdenstvi tisictim téch, ktefi mne miluji.”

Z kontextu bible prosté nelze vytrhavat dil¢i informace o Bohu a vytvaret z nich
jeho definitivni obraz. Bih je totiZ nevystizitelny a nevycerpatelny. Evangelicky
teolog E. Brunner to vystihuje slovy: ,My nevime o ném nic neZ co ndm on sam
oznamuje. A zjevuje-li Blih, déje se to vzdy tak, Ze lidé nyni jesSté 1épe, neZ predtim
védi, jak je pro nase mysleni a predstavivost nedosazitelny. VSe, co miizeme
obsahnout védomostmi je svét. Blih neni svét. Je povznesen nad nase védéni. Je
tajemstvim, nikoli hddankou. Hidanku miZeme jednou rozlustit. Boha vsak
nikdo nikdy neodhali, nebot ¢emu my prichazime na kloub, nad tim jsme potom
mistry.“ Proto reformator Melanchton konstatuje, Ze , Tajemstvi BoZi je treba
spiSe vzyvat neZ nad nim spekulovat.“ Spekulace o Bohu a jeho podstaté jsou také
v p¥imém rozporu s prikdzanim ,NEZOBRAZIS SI BOHA"

IIl. KRISTUS A KRISTOVCI - OBRAZ NEVIDITELNEHO BOHA

Clovék si nesmi zobrazovat Boha, Bih vak mtiZe a chce zobrazovat ¢lovéka. O
Bozim synu JeZi$§ Kristus, ¢teme v Novém zakoné, Ze se pro nas stal obrazem
neviditelného Boha. Také my, Jeho nasledovnici jsme zvani, abychom se v Kristu
stavati tim, k ¢emu jsme plivodné byli stvoreni - obrazem "BoZim. Jsme zvani,
abychom svym Zivotem zobrazovali Boha tém, se kterymi se setkavame.

Jak toho docilit? Druhé prikazani je vlastné zaslibenim pro vSechny, ktefi na
nabidku Bozi lasky odpovidaji vztahem k Nému: , Ty uz si vlastné nikdy nezobrazis



Boha ke svym sobeckym ciliim, uz si nikdy neucinis rytiny, ale svym znovuzrozenym
Zivotem v Duchu svatém Budes zobrazovat Boha.”

Amen

NEZNEUZIJES JMEHO HOSPODINOVO
tireti prikazani
(Radomir Jonczy)

Cteni z bible: 2. Mojzi$ova 20, 7

»NEZNEUZIJES JMENA HOSPODINA, SVEHO BOHA. HOSPODIN NENECHA BEZ
TRESTU TOHO, KDO BY JEHO JMENA ZNEUZiVAL.“

Uz se vam nékdy stalo, Ze nékdo, koho jste jen tak na dalku tiSe obdivovali a
touzili po jeho pratelstvi, vam nabidnul, Ze mu miiZete tykat a fikat vlastnim
jménem?

KdyZ jsem se potykal s pubertou, nastoupil do naseho sboru kazatel, ktery byl jiny
nez kazatelé pred nim. TiSe, jen tak na dalku jsem ho obdivoval a predstavte si, on,
autorita, osobnost, ¢lovék o hodné starsi mi nabidnul, Ze mu mohu fikat kirestnim
jménem. Ovlivnilo to cely mij dalsi Zivot.

Podobnou zku$enost jsme vlastné prozili my vsichni. VSemohouci Biih, vladce
universa, stvoritel nebe i zemé se sklonil k nam lidem, prozradil ndm své jméno
a dovolil ndm, abychom mu tykali. Preje si vSak, abychom nezneuzivali jeho
dtvéru. My ale mame s tretim prikazanim velké problémy.

Mame tendenci zneuzivat BoZi jméno:

NEDOSTATKEM UCTY VUCI BOHU

Cetl jsem v katolickém katechizmu vystiznou definici: ,Sdélit své jméno znamena
dat se druhym poznat a v jistém smyslu se vydat v Sanc, stat se pristupnym a dat
moznost diivérného poznani a osobniho osloveni.“ To ovSem mtiZe mit sva rizika.
Mize tim utrpét nase autorita. Lidé, kterym se takto vydame k ndm mohou ztratit
uctu. Nejvétsim nebezpecim, které ohrozuje ty, ktefi jsou si nejblizsi, ktefi si
sdélili své jméno, je ztrata vzajemné Ucty. Snad pravé proto lidé ¢asto setrvavaji
v ulité individualismu a druhym se predstavuji kdyz tak jen ptijmenim. Prosté
drzi se své okoli od téla. Uz i malé déti na sebe pokrikuji prijmenim. Ani v cirkvi
tomu neni jinak. Zatim si sice jesté tykame a rikame bratfe a sestro, sva kirestni
jména vSak mnohdy pred sebou stiezime, aby nékdo nezneuzil nasi divéru.

Mame se jesté od Pana Boha, ¢emu ucit. Tolik nas miluje, Ze byl ochoten riskovat.
My se mu za to ¢asto odvdécujeme nedostatkem ucty, respektu a posvatné bazné
k nému i k tomu, on oznacil za tictyhodné a svaté.

SNAHOU MANIPULOVAT S JEHO VLI

UZ posledné jsme si tekli, Ze diky vlivu okolnich naroda byl tomuto pokuseni
vystaven i starozakonni Izrael. Pohan si vyrobil rytinu svého Boha, dal mu jméno



a mél ho v hrsti. Rytinou totiZ mohl manipulovat dle své vlastni potieby. Mohl ji
treba rozbit a udélat si novou. Znal-li jméno svého boha, mohl jej magickym
vzyvanim ptivolat, kdykoli a kamkoli. Docela praktické. Neni divu, Ze po takovych
bozich Izraelité poSilhavali. Do této situace zaznivalo poselstvi tretiho prikazani,
které v doslovném prekladu zni: ,Nebude$ vznaset jméno Hospodina, svého
Boha k marnosti“, coZ znamena ,nebude$ vzyvat, vzyvanim privolavat jméno
svého Boha.”

UZ posledné jsem upozornil na to, Ze pravé modlitba, pri které vzyvame Bozi
jméno, miiZe byt zneuZzita k pokuseni manipulovat s Bohem. Musi prece udélat
to, o jej prosime, vzdyt jsme piece jeho déti... Omyl, piratelé! Cetl jsem hezkou
definici evangelického teologa Dr. Hajka: ,Nase modlitba ma byt spiSe pokornou
prosbou, abychom rozpoznali Bozi viili, misto toho, abychom Bohu predepisovali
vali svou.”

LEHKOMYSLNYM VYSLOVOVANIM
Kdyz je tec o tretim prikdzani, vybavi se nam vétsinou problém lehkovazného
vyslovovani Boziho jména jako slovni vycpavky, eventuelné pustého kleni.

KdyZz mij bratr nastoupil do uceni, pracovat v ¢calounické dilné. Zlobilo ho, Ze
chlapi neustale kleli a pti tom si brali do Gst Bozi jméno. Premyslel, co s tim a
dostal napad. Vzdycky, kdyz se mu néco nezdafrilo, nebo kdy?z se klepl kladivkem
do prstuy, zvolal ,Vladimire Ilji¢i!“ Ortodoxnim komunistiim bylo jeho chovani
podivné, a tak se pochopitelné ptali, co tim sleduje. ,No, co” znéla odpovéd’, , kdyz
vy se dovolavate JeziSe Krista, tak ja zase Vladimira lljice:“ Vite, Ze pak mél
néjakou chvili pokoj?

Asi tusite, Ze priliS neoblibuji Vanoce, mimo jiné také proto, Ze je to udobi pro
zneuzivani BoZiho jména jako stvorené. Bilbord s napisem ,Jezisku, go“, to je
prosté néco.

Troufam si vSak tvrdit, Ze lehkomyslné vyslovovani Boziho jména, jak ho slySime
v sekularizovanych kruzich, neni nejhorsim zneuzitim Boziho jména. Lidé kolem nas
totiz vétSinou nevédi, co ¢ini. Navic ruku na srdce, neni to, Ze BoZi jméno
zdegenerovalo aZ na Uroven citoslovce, pravé vina kiestanti a nasich radoby svatych
vzdechii? Ono totiZ i velmi zbozné mluveni miZe mit docela blizko k brani Boziho
jména nadarmo. Setkal jsem se neddvno se ,zboZnou“ Zenou, kterd béhem tf{ minut
fekla asi pétadvacetkrat ,Pan.” Jsou vsak jesté horsi zplsoby zneuzivani Boziho
jména.

FORMALNI ZBOZNOSTi A FORMALNI BOHOSLUZBOU
Dalsi moznost piekladu tietiho prikazani z hebrejstiny do Cestiny zni: ,Nebudes
nést jméno Hospodina nadarmo.”
Nechali jsme se pokttit a prijali jsme jméno kiestané — Kristovci. Neseme jméno
Boha - JeziSe Krista. Délame tomu jménu Cest, anebo ho neseme nadarmo? Jsme
jeho moci vnitiné proménovani, anebo je nase kiestanstvi jen prazdnou formou
plnou zvykd a tradic?



Casto premyslime o tom, pro¢ v nasi spole¢nosti klesa zajem o kiestanstvi. Pro¢
odchazeji i ti, ktefi v cirkvi vyristali? Neni to prave proto, Ze lidé prichazejici do
kiestanského prostiedi v ném postradaji toho Boha, jehoZ jméno se tam tak
Casto v riiznych padech béhem bohosluzby sklotiuje? To se hnusinejen lidem, ale
i Bohu. (Izaias 1, 10-20)

KRIVOU PRISAHOU

Také ktiva prisaha byva hrubym zneuzitim BoZiho jména. V Deuteronomiu 6, 13
je feCeno: ,Hospodina svého Boha se budes bat, jemu slouzit, pfi jeho svatém
jménu prisahat.” Jezi$ sice k tomu dodava: ,Viibec neprisahejte, vase fec¢ budiz
ano ano, nikoli nikoli.“ Tim vsak nechce zavrhnout prisahu. Chce jen upozornit
na to, ze by krestan mél vazit kazdé slovo, nikoli jen slovo pod prisahou.
Diikazem toho je, Ze apostol Pavel ve vaznych situacich prisahal. Kdyz vSak nékdo
udéla néjaky slib pod prisahou v Bozim jménu s imyslem nedodrzet ho, nebo se
nedrzi toho, co pod prisahou slibil, zneuziva tak BoZzi jméno a prestupuje 3.
prikazani.

PROSAZOVANIM SVEHO JA
Neprekryvame nékdy Bozim jménem a autoritou své vlastni zajmy? Kolikrat uz
bylo vminulosti BoZi jméno timto zplsobem zneuzito. KriZzové vypravy,
inkvizice, z BoZi viile panovnici BoZi viili posSlapavajici, fasisté s heslem ,Gott mit
uns“ na sponach opaski.

Kolikrat vsSak je BoZi jméno zneuZivdno i v soucasnosti, v obyCejném
kazdodennim Zivoté kirestana. Nemivame sklon prohlasovat za Bozi vili to, co
nadm vyhovuje a je ndm prospésné? Ruku na srdce, jde ndm pti obhajobé Boziho
jména vzdy o jeho jméno, nebo spiS hajime jméno své vlastni? Chceme vzdy
oslavit Bozi jméno, anebo pouzivame toto jméno jako zastérku k oslaveni jména
vlastniho?

Neni divu, Ze toto prikazani konci varovanim. Je hrotné zneuzivat Bozi jméno.
Neni divu, Ze Hospodin nenechd bez pomsty toho, kdo by bral jeho jméno
nadarmo.

Ale v tomto prikazani je i zaslibeni. Znovu pfipominam, Ze v hebrejstiné zde neni
pouzit imperativ. ,Jestlize budu tvym Bohem®, fikd Hospodin, ,jestlize na moji lasku
odpovis svym vztahem, pak uz nikdy nezneuzijeS§ mé jméno a neponeses$ jméno
svého Boha nadarmo. Tvé znovuzrozené kiestanstvi nebude jen prazdnou a
bezduchou formou.*

Amen



PAMATU] NA DEN ODPOCINKU"

ctvrté prikazani
(Radomir Jonczy)

Cteni z bible: 2. Moj 20,8-11

,PAMATU]J NA DEN ODPOCINKU, ZE TI MA BYT SVATY. SEST DNi BUDES
PRACOVAT A DELAT VSECHNU SVOU PRACI. ALE SEDMY DEN JE DEN
ODPOCINUTI HOSPODINA, TVEHO BOHA. NEBUDES DELAT ZADNOU PRACI
ANI TY ANI TVUJ SYN A TVA DCERA ANI TVU] OTROK A TVA OTROKYNE ANI
TVE DOBYTCE ANI TVU] HOST, KTERY ZIJE V TVYCH BRANACH. V SESTI
DNECH UCINIL HOSPODIN NEBE I ZEMI, MORE A VSECHNO, CO JE V NICH, A
SEDMEHO DNE ODPOCINUL. PROTO POZEHNAL HOSPODIN DEN ODPOCINKU
A ODDELIL JEJ JAKO SVATY.“

V avodu Silvestrovského vecera jsem z tohoto pddia cCetl citat evangelického
filosofa pana Erazima Kohdka, ktery uz kdysi davno v ¢lanku pro ,Mlady svét” na
otazku co udéla 1.1 2000 odpovédél: ,Koupim si Zidovsky kalenddr. Na tom je den 22.
Tevetu 5760 od stvoreni sveéta. Je to takové docela nekulaté datum, a to se mi libi, prece
ten nds kalenddr neni nic od Boha. Je to jen lidské ustanoveni, nepi‘esné a mnohokrdt
ménéné. Vzdyt' prece ani neni jisté, Ze se JeZis narodil v prvnim roce naseho letopoctu.
Mohlo to také byt tii roky pred Kristem. Tak jaképak magické milénium. KdyZ on uZ je
to takovy lidsky zlozvyk. Lidé si sami néco vymysli a pak se tomu zacnou klanét."

Tolik citat. Proc¢ jej tady dnes cituji jesté jednou? Musim se Vam priznat, Ze jsem
ponékud vahal o ¢em dnes kazat. Druha sobota vroce byva tady ve sboru na
Smichové jiz tradicné sobotou zameéfenou novorocné. Zaroven jsem si vSak
uvédomoval potiebu pokracovat vnaSem cyklu zamysleni nad prikazanimi
desatera. Citat pana Kohaka mi pomohl v rozhodovani, zvlasté pak véta: , Lidé si sami
néco vymysli a pak se tomu zacnou klanét.“ Bylo rozhodnuto. Jakypak novy rok. To,
co lidé slavit nemusi, co si jen sami vymysleli, to slavi, z toho kolikrat doslova sili.
Pritom vSak zapominaji na to, co by slavit méli. A proto si spolu se mnou najdéte 2.
MojziSovu 20,8-11. MoZna si feknete: ,Co tady chce$ jesté dodavat? Tohle prikazani
zname velice dobfe. Jsme si védomi toho, Ze dnem odpocinku je sobota. Pravé proto
jsme dnes tady. Sobotu svétime a jsme za vodou.” Obavam se, Ze tak jednoduché to
zase nebude.

1. SABBAT NEBO SABBATUM?

Ve skriptech profesora Hellera ,Starovéka naboZenstvi“ mé tento tyden zaujala
pro mne nova skutecnost. Ve staré Babylonii véfili na tzv. nepriznivé dny, ve kterych
se udajné Cinili démoni. Proto se lidem doporucovalo zdrzet se v téchto dnech
jakékoli ¢innosti, aby se do ni hemzici se démoni nemohli zaplést. Pozoruhodné je,
Ze v akadstiné byly tyto dny nazyvany ,Sabbatum®, tzn. stejné jako v hebrejstiné
sobota - ,Sabbat”.



Foneticky to zni stejné, piesto v$ak sobota Zid{ byla v pfimém protikladu se
Sabbatem Babylonand. Babyloniané nepracovali proto, Ze se do néjaké prace bali
vlbec pustit. Izraelité vsak nepterusovali svoji praci ze strachu z bohi a démonij,
nybrz pravé proto, aby projevili svoji odvahu Zit v divéie v Boha z jeho milosti.

Pfemyslel jsem o tom, co vyznavame pierusenim prace v sobotu my adventisté
sedmého dne. Nebyva ptic¢inou toho, Ze nepracujeme a navstévujeme shromazdéni,
také jen zvyk, naboZenska tradice a strach zpripadného Boziho trestu za
prestoupeni piikazani?

V knize ,Pilife“ Moris Venden vystizné pfirovnava sobotu k rande. Tak jako se
setkavaji dva zamilovani, aby spolu proZili Stastné chvile, chce se Biih v sobotnim
Case setkavat s témi, které ma rad. Zase je to jen a jen o vztahu. Proto byva sobota
oznacovana jako znameni smlouvy vztahu mezi Bohem a lidmi.

Prozivdme béhem sobotniho rande intenzivni rozkos ze spolecenstvi s nim?

Vnimame béhem tohoto rande jako spravni zamilovani jeho slova a hltame je
plnymi dousky?

Komunikujeme s nim na modlitbé?

Vnimame pozitivné spolecenstvi, jehoz prostiednictvim k ndm prichazi sam
Kristus?

Mame jako stary Izrael odvahu zit alespon jeden den v tydnu v divéie v BoZi
milost? Cetl jsem v katolickém katechismu, Ze sobota je dnem protestu viici otroctvi
prace a kultu penéz. Dokazeme alesporii jeden den v tydnu hodit za hlavu vSechny
své existencni problémy a jako spravni zamilovani vychutnavat Bozi pfitomnost
plnymi dousky?

Vyuzivame cely ten potencial moznosti toho vSeho, co bychom v sobotu béhem
rande s milovanou osobou délat mohli, anebo vedeme nekonec¢né diskuse o tom, co
se béhem soboty délat nesmi?

JestliZze je ndm sobota rozkosi, pak je to znamkou toho, Ze nas vztah k Bohu
funguje. Pokud ne, pak nase sobota neni ni¢im jinym, neZ babylonskym Sabbatem
plnym strachu z BoZich soudii a souzeni téch ostatnich. Takovym pristupem
znesvécujeme sobotu moZna daleko vice nez ti, ktef{ za svaty den povaZuji nedéli.

II. PAMATUJ!

MoZna vas také zarazi ono ,Pamatuj!“, nebo v 5. MojZziSové (ve druhém znéni
desatera) ,Dbej!“ - doslovné ,Strez!“, ,Hlidej!“. Pro¢ najednou ten imperativ? Pro¢
taky zde neni pouZzita béZna formulace - nezapomenes, budes$ dbat, strezit, hlidat?

Prostirednictvim desatera chce Biih ¢lovéku Fict toto: ,Ja jsem Hospodin tviij Biih,
ja té miluji. Proto jsem té vyvedl ze zemé egyptské. Pokud budes moji lasku opétovat,
pak uz nebudes mit jiné bohy, pak uz si nezobrazi$ Boha, pak uz nezneuzijes jméno
svého Boha.”



Ale pozor! Vztah to neni samoziejmost. Je to dar, ktery je treba hlidat a strezit,
Zivit vzajemnou pozornosti a komunikaci. A proto: ,Pamatuj na den odpocinku!
Stiez ho a hlidej! Je to nas$ spoletny den, svaty, nedotknutelny. Je to Sabbat -
doslovné ,den prestani“ a proto se prestain zabyvat ¢innosti, kterd by mohla rusit
nasi vzajemnou komunikaci.“ (VSimnéte si, jak zavadéjici mize byt preklad ,den
odpocinku”. Spanek totiz jak zndmo vztahy ptili§ nebuduje.)

111 JEZiS A SABBAT

Stoji za povsSimnuti, Ze si Sabbat hlidal i sam JeZiS. V katolickém katechismu je
krasny citat, ¢clovék by ho tam snad ani necekal: ,Evangelium uvddi cetné prileZitosti,
pri kterych byl JeZis obviriovdn z toho, Ze porusuje zdkon o soboté, avsak JeZi§ nikdy
svatost soboty neporusSoval“ Asi jste postirehli, JeziS si prosté (na rozdil od
kiestanstva) na sobotu sdhnout nenechal. Védé€l, Ze sobota je u¢inéna pro clovéka.
Védél vsak zaroven, Ze se pro jeho soucastniky stala bremenem, babylonskym
Sabbatem plnym strachu z Boziho soudu. Proto vystupoval jako provokatér a svym
neformalnim vystupovanim je chtél privést k premysleni nad tim, k ¢emu je vlastné
prikazani o soboté dobré a jak ho naplnovat.

Den odpocinku, nejzietelnéjsi odkaz viry starého Izraele je dnes Zel uz vétSinou
zcela vnitiné vyprazdnén. Mam za to, Ze jednim z diirazti adventismu bylo vracet mu
jeho ptivodni smysl a vyznam. V leto$nim roce nas jesté ¢eka 52 sobot. Je to veliky
dar, ktery je tfeba zuzitkovat!

Amen

.CTI OTCE SVEHO I MATKU SVOU*“

paté piikazani
(Radomir Jonczy)

Pan Jezi$ shrnuje obsah desatera do dvojjediného prikazani lasky k Bohu a lasky
k bliznimu. Toto shrnuti je velice vystizné. Prvni deska desatera totiz doopravdy
osvétluje a chrani vztahy clovék - Biih, druha pak vztahy ¢lovék - ¢lovek. Jezis sam
zaradil ctu k rodi¢im mezi prikazani tykajici se vztahu ¢lovéka k ¢lovéku (Mk 10,
19). S timto pojetim se ztotoZiuje také tradice kiestanskych reformovanych cirkvi.
Pridrzime-li se ji, miZeme Fici, Ze jsme minulou sobotu ukoncili sérii zamysleni nad
prvni deskou zakona a dnes za¢indme s promySlenim poselstvi desky druhé.

Aby se prikazani prvni desky zdkona mohla stat misto prikazl zaslibenimi, musi
byt vytvoren a udrzovan vztah ¢lovéka k Bohu. K tomu tcelu slouzi Sabat, pravidelna
setkavani, ,rande”, umoznujici komunikace clovéka s Bohem. Proto se ve ¢tvrtém
ptikazani, na rozdil od prikdzani ostatnich, najednou objevuje piikaz: ,Pamatuj!
Pamatuj na Sabat, den prestani, den odpocinku, Ze ti ma byt svaty!“

Aby se zalibenimi mohla stat i ptikazani druhé desky zakona, mus{ byt navazan a

udrzovan vztah ¢lovéka k ¢lovéku. K utvareni mezilidskych vztahti slouzi jak znamo
plny, zdravy a zdarny rodinny Zivot. A proto v patém prikazani opét zazniva prikaz:



,Cti svého otce i matku, abys byl dlouho Ziv na zemi, kterou ti dava Hospodin, tviij
Bih.” (2Moj 20, 12)

My rodicové vétSinou tohoto prikdzani vyuzivadme, lépe feCeno zneuzivame,
k mentorovani typu: ,Vidis, vidis, mila dcero, mily synu, i v Bibli tak stoji psano, a
proto mne naleZité cti, nebo té stihne nejen mij, ale i BozZi hnév!“ Zapominame vsak,
Ze paté prikazani je soucasti izraelského zakoniku, ktery se obracel a dodnes obraci
ptredevsim na dospélé jedince.

VYZVA PRO RODICE

Ptikazani ,Cti otce svého i matku“ je v prvé radé vyzvou pro vSechny nas, rodice:
Zijte tak, aby se vas va$e déti mohly vazit, abyste doopravdy byli tictyhodni. Kazdé
dité podvédomé touzi po autorité, které by se mohlo podfizovat a vazit si ji. Chybi-li
vrodiné atmosféra davéry, lasky a vérnosti, postradaji-li rodice pravdivost,
Cestnost, pracovitost, vytrvalost a dalsi podobné ctnosti, obtizZné pak ziskavaji tctu
svych ratolesti.

Odmitaji-li rodi¢e sami nad sebou autoritu Bozi, nemohou se podivovat na tim, ze
paki déti odmitaji respektovat autoritu jejich. Roste-li ve spolecnosti krize autority,
pak by se rodi¢ové (i nadiizeni) méli sebekriticky zamyslet nad tim, zda se na onom
poklesu autority svym zplsobem sami nepodileji. Bible totiz predpovida, Ze
v poslednich dnech budou déti rodi¢cim neposlusni (2Tim 3, 2). Nesouvisi to tak
trochu s JeziSovym proroctvim: ,Ale kdyz ptijde Syn ¢lovéka, zdaliZ nalezne viru na
zemi.?“ (Lk 18, 8)

VYZVA PRO DOSPIVAJICi DETI

Paté prikazani je vSak také vyzvou pro dospivajici déti, které jesté rostou pod
rodic¢ovskou odpovédnosti, vedenim a z prace svych rodica.

V této souvislosti stoji za povSimnuti, Ze hebrejské slovo ,kabada“, zde pouzité, se
ve Starém zakoné jinak vyskytuje vZdy jen v souvislosti suctivinim Boha a
posvatnych véci. Tim pochopitelné nema byt receno, Ze by rodice méli byt
predmétem nabozenského uctivani, Zze by mél byt zaveden jakysi kolt predkd. Je tim
vSak podtrzena velikost, vzneSenost, vaha (vaznost) a narocnost rodicovské
odpovédnosti.

Déti by si mély byt védomy narocnosti tohoto poslani a svou uctu vici rodiclim
projevovat diveérou, vdécnosti, respektem a poslusnosti. Nutno podotknout, Ze
z biblického hlediska ma byt ticta prokazovana dokonce rodi¢tim, ktefi toho nejsou
hodni. Zel, Ze se tu a ta, najdou rodice, v jejichZ piipadé plati ono biblické ,vice slusi
poslouchati Boha neZ lidi.“ Ucta v$ak patfi i jim, neni totiZ v patém prikazani
podminéna uctyhodnosti.

Uctak rodi¢iim se dnes, Zel, uz vytraci. Cetl jsem pted ¢asem vyrok jednoho rabina:

,KdyZ jsem vyristal, muselo vSechno byt ano maminko, ano tatinku. Kdyz tatinek
nebyl doma, nesmél se nikdo ani posadit na jeho zidli.“ Jaka je situace dnes? Muj



synovec déla toho ¢asu praci ,oper” v némecké rodiné. Ma na starosti malého hosika,
ktery jesté neumi mluvit. Jediné slovo vSsak ovlada uz dnes dokonale - ,nein.”

VYZVA PRO DETI DOSPELE
a) Socialni rozmér patého prikazani
Zatimco déti dopivaji a stavaji se casto silnéjsi, situovanéjsi, ucené;jsi, rodice
starnou. Dité dortista a stile vic se od néj ocekava zdravé kriticky pomér
k rodi¢im. Mnohdy se dokonce ¢lovék v pokrocilém véku musi ve vlastnim zajmu
podridit pod autoritu svych dospélych déti. Tak uz to na svété chodi. Ucta

projevovana poslusnosti patii k détskému véku a ani zde nemusi byt, jak uz jsme
naznacili, slepa.

Pfesto vSak, nebo dokonce piedevsim, témto dospélym détem bylo urceno paté
prikazani. Je adresovano muzim, hlavam rodin, odpovédnym za souziti generaci
minulych i budoucich. Prosté receno, paté prikazani ma také socialni rozmeér.
Zestarli rodice, ktefi uz nejsou schopni prace, stoji pod Bozi ochranou, starost o
né a ochrana jejich vaznosti a cti byvala pro Zidy tikolem vyplyvajicim z desatera
aizraelského zakoniku. Uctu viiéi rodiétim vyjadiovali tim, Ze starnoucim rodi¢tim
poskytovali i hmotnou péci. Bylo bézné, Ze pod jednou stirechou bydlely dvé i vice
generaci. Néco takového bylo ve starovéku jevem ojedinélym. O starého ¢lovéka
se totiz v jinych kulturdch vétSinou nepostarala ani rodina, ani stat.

Mozna, Ze dnes hmotné zabezpecCeni starych rodi¢d neni prvoradym
problémem, znacnou ¢ast odpovédnosti totiz, jak znamo, prebira stat. Ani souZziti
dnou generaci pod jednou strechou nebyva po zkuSenosti idedlnim feSenim.
Narazeji tu na sebe Casto dva odlisné pohledy na zZivot. Ackoliv to kazda z generaci
mysli dobi‘e, nebyva shoda jednoducha. Néco takového si proto mohou dovolit jen
zvlast vyzrali jedinci.

Ono biblické ,opustit otce a matku“ v§ak neznamena nechat je na holi¢kach, na
pospas nejistoté samoty. Ctit rodie znamena stat na jejich strané a vracet jim to,
co do nas investovali. Jednim ze zptlisobl, jak posoudit charakter clovéka je
vSimnout si jak se chova ke starym lidem. Bez ucty ke starnoucimu otci a matce,
neni mozna ani ucta k Bohu.

b) Duchovni rozmér patého prikazani

Paté prikazani ma vsak jeSté dalsi, hlubsi, duchovni rozmér. Otec a matka jsou
v biblickém pojeti témi, jejichZ prostfednictvim se dité poprvé setkdva s BoZim
slovem. Teprve splnénim tohoto ukolu se rodice stavaji v plném slova smyslu
otcem a matkou. Ctit rodie vtéto souvislosti ve starém Izraeli znamenalo
navazovat na odkaz jejich viry. S timto pojetim se ztotoznuje i Novy zakon, proto
apostol Pavel v dopise Efezskym 6, 1 1ika: ,Déti poslouchejte své rodice ve viie
v Pana?“



PRIKAZANI SE ZASLIBENIM

Vsechna zaslibeni mifi ke Stésti a dobru ¢lovéka, ale jen to paté je spojeno se
zaslibenim, piislibem dlouhého Zivota na zemi.

Znamena to snad, Ze kazdy ¢lovék, ktery se doziva vysokého véku respektoval paté
ptikazani a ti ostatni nikoli?

Nejprve je tieba zdiiraznit, ze Zidé nebyli zvykli myslet individualisticky, nybrz
jako celek, jako narod. ProdlouZeni Zivota na zemi darované Hospodinem chapali
proto spravné tak, Ze kdyz se budou drzet otcovskych tradic, zistane jim zaslibena
zemé, jinak o ni prijdou.

Toto zaslibeni se oviem netyka jen zaslibené zemé Zidd. Stoji za povsimnuti, Ze
zde je v hebrejstiné pouzit pribézny Cas - ,na zemi, kterou ti Hospodin dava.”
Hospodin totiZ nabizi novou zaslibenou zemi vSem, ktefi cti viru svych otcl
v jediného zivého Boha, a tak prodluzuje jejich vék na celou vécnost.

Zaslibeni nema vSak na mysli jen vé¢ny Zivot na nové zemi. Kdo cti svoje starnouci
rodice, toho pozdéji jako starnouciho clovéka s nejvétsi pravdépodobnosti budou
ctit také jeho dospélé déti, které vyruistaly v atmosfére tcty vici stari. Priklady, jak
znamo, pritahuji. A ticta dospélych déti zkvalitiiuje a Casto i prodluzuje stari rodict
na této zemi.

0 Jezisi ve 2. kapitole evangelia Lukasova, ve versich 51 a 52 ¢teme: ,,Pak se s nimi
vratil do Nazareta a poslouchal je. Jeho matka uchovavala to vSe ve svém srdci. A
Jezis prospival na duchu i na téle a byl mily Bohu i lidem.“

Jezis jako vzor dokonalého respektovani patého prikazani v détstvi i v dospélosti.
A vSimnéte si. Vysledek? ,Byl mily Bohu i lidem.” Jinak fe¢eno, mél dobry vztah
k Bohu i ledem. Neni proto divu, Ze pak pro néj nebylo problémem naplnit odkaz
desatera.

Vv

Ctéme podle JeziSova vzoru své rodiCe a pamatujme spolu s nim (Lk 4, 16) na den
odpocinku. Ziskdme tak vztah k Bohu a lidem. Prikdzani prvni i druhé desky
desatera se z prikazi a zakazli proméni v zaslibeni.

Amen

~

NEZABIJES
Sesté prikazani
(Radomir Jonczy)

Jsem rad, Ze vas po nékolika tydnech mohu opét pozvat k dalsSimu promysleni
odkazu desatera. Dnes prichazi na fadu prikazani Sesté.

2.Moj. 20,13 - ,NEZABIJES.“



Zivé si vzpominam na rusnou debatu v jednom z porevoluénich biblickych kurst.
Diskutovalo se tenkrat o svatych valkach ve Starém zakoné. Nékdo ze studentd totiz
nahodné nalistoval 5.Moj. 20, 16.17

»Ale v méstech téchto ndrodii, které ti davd Hospodin, tviij Biih, do dédictvi, nenechds

naZivu naprosto nikoho. Znicis je jako klaté, Chetejce, Emoreje, Kenaance, Perizejce,
Chivejce a Jebusejce, jak ti prikdzal Hospodin, tvij Biih,”

Jak je moZné, Ze Pan Biih Izraeli prostirednictvim desatera fekl ,NEZABIJES“ a pak
je poslal do boje proti nepiateltim s instrukci: ,Znicis je jako klaté, nenechas nazivu
naprosto nikoho!“

I. NEZABIJES = NEZAVRAZDIS (starozakonni pojeti)

Snazime se porozumeét biblickému textu, a pfitom do néj nékdy vnasime vic, nez
v ném doopravdy je. Uvodem naseho dne$niho zamysleni nad $estym prikazanim
bych proto rad zddraznil, Ze pro zabijeni ma hebrejstina vice vyrazd, z nichz kazdy
ma sviij svérazny vyznamovy odstin. Zde pouzité slovo ,recach” vsak nehovofi o
zabijeni, ale o vrazdéni, zabijeni nezdkonném, svévolném. NEZAVRAZDIS. Toto
prikazani nema na mysli inosné a zdlvodnitelné, za Gcelem ziskavani potravy
Bohem respektované zabijeni zviat, nema na mysli ani neimyslné zabiti ¢lovéka,
ani problematiku télesnych tresti za vérohodné prokazany prestupek zakona,
dokonce se ani nedostava do protikladu s valkami vedenymi z Boziho popudu. Ty
totiZ nebyly svévolnym vrazdénim.

Mozna se nam to zda kruté a kritikové Bible na to ¢asto a radi upozornuji. Je vSak
tieba uvédomit si, do jaké situace toto Hospodinovo slovo zaznélo. Izrael nebyl jen
spoleCenstvim nabozenskym, byl také utvarem sociologickym. Navic nesmime
zapomenout, Ze se zde ocitame ve starovéku, v bezprostredni blizkosti arabského
svéta, kde platilo nejen ono izraelské ,oko za oko*, ale ,sto oci za oko".

Ackoli Sesté prikazani mélo v plivodnim znéni na mysli jen svévolné vrazdéni,
presto je vic nez jisté, Ze uz i v této podobé, ve své dobé chranilo pravo svobodného
izraelského obcana na Zivot. Kde se tedy vzal onen Siroky zabér, pri kterém
vykladame Sesté prikazani v souvislosti s problematikou potratt, sebevrazd, trestu
smrti a valek?

Nutno podotknout, Ze uZ i staif Zidé vnimali ochranu Zivota nejen jako zajisténi
biologické existence ¢lovéka. Sli mnohem dal. Zivot ptijimali jako veliky dar od
Hospodina. Utok proti Zivotu byl chapan jako ttok proti samotnému Hospodinu,
protoZe ¢lovék je jeho obrazem.

II. NEZABIJES = NEBUDES NENAVIDET (JeZi$ovo pojeti)

Zabér do hloubky Sestého prikazani vsak zpulsobil piredevsim Jezis Kristus. Uil
své posluchace novému pohledu na mnoha prikazani dana otciim a nenechal bez
povSimnuti ani pfikazani ,,NEZABI]Eg“. Mt 5,21.22



,Slyseli jste, Ze bylo receno otctim: ,Nezabijes! Kdo by zabil, bude vyddn soudu.”Jd vsak
vdm pravim, Ze jiZ ten, kdo se hnévd na svého bratra, bude vyddn soudu, kdo sniZuje
svého

bratra, bude vyddn radé, a kdo svého bratra zatracuje, propadne ohnivému peklu.”

Docela radikalni prohloubeni ptivodniho ,NEZAVRAZDIS“, vid'te? Nejen svévolné,
umyslné zabiti, ale uz i nenavist sama je podle JeziSe popienim desatera. Nevim, zda
si v praxi zivota dostatecné uvédomujeme, Ze nenavist je vlastné pocatkem likvidace
clovéka.

Neztotoznujme vsak hnév s nenavisti. Hnév, jako projev lidského vzruseni mize
byt opravnény. Bible dokonce v riznych souvislostech hovoii o BoZim hnévu. Je-li
hnév pod kontrolou, miiZe byt dokonce i konstruktivni. Nenavist vsak sméruje jen
k odstranéni clovéka, ktery stoji v cesté vlastnimu sobectvi a egocentrismu.
Prototypem takového piistupu je bratrovrah Kain.

Cetl jsem pred ¢asem vystizny citat evangelického farafe pana Jana Nohavici:
,Prikazani ,Nezabije$‘ se stavi mezi rozkohouténé lidské bratry a sestry a vola po
odpusténi a smifeni. Chce zbavit nase vztahy nepratelstvi, podezirani, puntickarstvi
a malichernosti. Otevira prostor pro porozuméni, bratrstvi, pratelstvi, upfimnost,
toleranci, otevienost, slusnost, taktnost a pohodu*“.

II1. NEZABIJES V KRESTANSKE ETICE

Z toho, Ze JeZi$ oznacuje nenavist jako poruseni Sestého prikazani je vidét, Ze se
uroven chapani ochrany zivota a sluzby jemu zvysuje, 1épe feceno, Ze by se zvySovat
méla. Pravem tedy vnimame, my kiestané, Sesté prikazani jako zdkaz jakéhokoli
vztazeni ruky na druhého i na sebe. Zcela legitimné sem zahrnujeme problém valek,
interrupci, sebevrazd, euthanasie, drog vseho druhu, nezdravého Zivotniho stylu,
trestu smrti ....

Zde se vsak ocitime na plidé etiky. Kazda z naznacenych problematik by si
zaslouzila samostatnou odbornou predna$ku.NEZABIJES = bude$ chranit a tvorit
zivot. Rad bych v3ak zdiiraznil, Ze ptikazani ,NEZABIJES“ jde jesté hloubéji. NeZada
nas jen, abychom zivot nelikvidovali. Blh si pieje, abychom Zivot chranili a tvorili
jej. Vinen je nejen ten, kdo zlo pacha, nybrz také ten, kdo je liny, nebo ma strach se
mu postavit.

ProfHeller ktomu dodava ,Zivotu bychom méli prospivat, chrdnit jej a
rozhojriovat, a to nejen Zivot lidsky, ale vse, s ¢im je spojen a na em je zdvisly, tedy
Zivot v$eho stvoreni, vsech tvort, ba i rostlin, bez nichZ by ¢lovék zahynul “

IV. NEZABIJES DUCHOVNE

Rekli jsme vsak, Ze uz i Zidé si byli védomi toho, Ze nejde jen o Zivot biologicky.
A tady se otevira posledni, jesté hlubsi rozmér Sestého prikazani. Likvidovat je totiz



mozno i duchovni Zivot naSich bliznich, dokonce pachat i duchovni sebevrazdy. O

duchovnich vrazdach hovoril jednou sam JeZis s farizei a zakoniky: Mt 23,13-15

»~Béda vdm, zdkonici a farizeové, pokrytci! Zavirdte lidem krdlovstvi nebeské, sami
nevchdzite a zabrariujete tém, kdo chtéji vejit. Béda vdm, zdkonici a farizeové,
pokrytci! Obchdzite more i zemi, abyste ziskali jednoho novovérce, a kdyZ ho ziskdte,
ucinite z ného syna pekla, dvakrdt horsiho, neZ jste sami."”

Zminéné nebezpeci hrozi predevSim tém, kterym byla svéfena duchovni
odpovédnost. Vedoucim cirkve, kazatellim, ¢inovnikiim sboru, a v prvé radé také
nam rodi¢im.

Na leto$nim snému Pathfindert vypravél br. Slosarek vystiznou ilustraci. U¢il
jednou v détské sobotni Skolce a pti vykladu pouzival flanelovou tabuli. V tom mu
jeden z zackad rika: ,Jerry, posun se trochu stranou, nevidim pres tebe na Pana
JeziSe.”

V. JEZiSUV PRIKLAD JE NAKAZLIVY

Kdyz dovolite, pohledem na Pana JeziSe bych rad ukoncil nase dnesni zamysleni
nad Sestym prikazanim. Pravé on je totiz nejvétSim protikladem vsech téch, kteri
zZivot hubi a berou. Prisel, abychom méli Zivot a méli ho v hojnosti. Nejen, Ze nas uci
Zit, ale tak nas miloval, Ze pro nas vécny Zivot obétoval Zivot svij.

Nechejme se laskou z Golgoty oslovit a milujme Boha i blizni. Rad bych i dnes
podtrhnul, Ze po dvou piikazech se v Sestém ptikazani opét vraci zaslibeni.
NEZABIJES (NEZAVRAZDIS), to neni imperativ. V hebrejstiné je zde pouzit indikativ,
oznamovaci zptisob: ,NEBUDES VRAZDIT."

Jako by zde Hospodin chtél vyjadrit: ,Ja jsem Hospodin, tviij Biih, miluji té a svou
lasku k tobé jsem vyjadril ¢cinem. Vyvedl jsem té ze zemé egyptské, z domu sluzby.
Jsi svobodny, svobodny od hiichu, znovuzrozeny a jako takovy uZ piece nebudes své
blizni i sebe vrazdit ani svymi ¢iny ani myslenkami. Staci, kdyZ na moji lasku odpovis
laskou svou a dtisledky se prosté dostavi.”

Amen

NESESMILNIS
sedmé piikazani
(Radomir Jonczy)

Nase sborova rodina se rozrostla o fadu hosti. Mam z toho radost a chci vas
vSechny, blizké i daleké, pozvat k zamysleni nad BoZim slovem. Smichovsky sbor jiz
fadu sobot promysli odkaz starého, ale presto aktudlniho DESATERA.

Po ptikazani $estém — NEZABIJES - ptichazi na fadu prikazani sedmé:



2 Moj 20,14 - ,NESESMILNIS.“

Razeni jednotlivych ptikazani neni viibec ndhodné. Ono totiz sedmé prikazani se
Sestym Uzce souvisi. Zmarit lidsky zivot, zabit blizniho i sebe lze pravé
neodpovédnym sexudlnim vztahem.

Stoji v§ak za povSimnuti, Ze zde nestoji psano: ,Nebudes Zit sexudlnim Zivotem."
Kolik zla uz v minulosti toto radoby kirestanské pojeti napachalo. Ale ono FUJ k sexu
zazniva tu a tam jeSté i dnes. A nevyhyba se dokonce ani nasim adventistickym
kruhim. Téma sexu stale jesté zlistava tabuizovano jako néco, co je v rozporu s BoZzi
vuli.

A extrémy zel plodi zase jen extrémy. Mam za to, Ze pravé ono moralizujici
puritanstvi se stalo jednim z faktor(, které maji na svédomi zoufaly stav sexualni
moralky soucasné spolecnosti. VSimnéte si, ¢im vice puritansti kirestané zdlraziuji
sedmé prikazani na udkor ostatnich, ¢im vice na sexudlnich a manZzelskych
prestupcich vybijeji svou ,farizejskou samospravedlnost “, tim vyraznéji ztraci
sedmé prikazani své pozice jak ve spolecnosti, tak i v cirkvi samotné. Civilni pravo u
vétSiny zemi liberalizovalo pravo manZzelské a rozvodové. Narozdil od vrazdy,
kradezi a podvodi smilstvi ztratilo trestny charakter a byva prezentovano jako
hrdinsky, nasledovanihodny ¢in. (To, Ze Stary zdkon uklada za cizolozstvi trest
smrti, byva povazovano za pozistatek barbarstvi). Extrémy prosté plodi zase jen
extrémy.

Bible se jim vSak vyhyba. Zaujima postoje velice rozumné a sttizlivé. Lidskou
sexualitu vnima jako dar Bozi a zcela vécné a oteviené hovoii o tom, Ze k Zivotu
podle predstav Stvoritele patii i eroticko-sexudlni dimenze. Je ji jednoznac¢na
hranice: ,,NIE'SVESMILNfg“, v souladu s hebrejskym origindlem presnéji:

4,NEZCIZOLOZIS". Némecky preklad je zaroven vystiznym vykladem sedmého
prikazani: ,Du sollst nicht ehebrechen” - ,Nenarusi$ manzelstvi“.

Toto prikazani se tyka jak muZe, tak i Zeny. Ale uz ve starozakonni dobé bylo
deformovano vykladem, podle kterého mohla manzelstvi mimomanzelskym sexem
narusit jen Zena. Tento patriarchalni vyklad Téra jednoznacné popira. Dovolavat se
proto doslovného znéni sedmého prikazani za tcelem obhajoby jakékoli formy
mimomanzelské sexudlni aktivity je zcela absurdni a nebiblické. Jediné manzelstvi
je podle Stvoritele legitimnim prostorem k uplatnéni eroticko-sexudlni dimenze
Zivota.

Z tohoto konstatovani by mohlo vyplynout, Ze by manzelstvi mélo slouZit jako
podnik k viyméné erotickych sluzeb. Pan Blih vnima manzelstvi jako spolecenstvi k
uplatitovani vzajemnych hlubokych vztahli a eroticko-sexualni dimenze clovéka,
ktera ma k prohlubovani manzelskych vztaht prispivat.

Ale instituce manzelstvi ma dnes mezi lidmi velice $patny zvuk. Casto se ocita pod
palbou kritiky. Divody byvaji zcela pochopitelné: méstactvi, pokrytectvi,
patriarchat egocentricky zamérenych muzi atd. Popularnim se proto dnes stava tzv.
manzelstvi na zkouSku. Manzelstvi, které s rozpadem doslova pocita.

Bible vSak propaguje manzelstvi jako celoZivotni spoleCenstvi bez otevienych
zadnich vratek. Neznamena to sice, Ze by manZelstvi mélo trvati za cenu sebezniceni



obou zastoupenych stran (ve vyhrocené situaci mizZe byt i rozvod reSenim),
neznamend to vsak, Ze by zhrouceni manzelstvi mélo byt vnimano jako néco
normalniho. Jde o h¥ich, ktery mozna muize byt odpustén, ale v zddném pripadé
ospravedlnén. Prosté prikazani zni zcela jednoznacné: ,NEZCIZOLOZIS".

Jezis vSak opét, stejné jako v pripadé prikdzani Sestého, zabér prikazani
»,NEZCIZOLOZIS" prohlubuje.
Mt 5,27 - opét upozornéni na to, Ze se ¢in rodi myslenim. Uz i samotna myslenka
miiZe byt popifenim Desatera, prestoupenim piikazani ,NEZCIZOLOZIS".

Vérnost v mysleni i ¢inech je prosté tou nejvzacnéjsi hodnotou mezi muzem a
Zenou, celozivotni, dobrovolna, oddana, ukaznéna, sebeovladajici vérnost.

Asi se vSichni shodneme na tom, Ze neni pii{jemné pit ze sklenice po celém okraji
ulepené od cizich ust. Jde o to, abychom zistali Cistou sklenici a jiné sklenice
neuspinili.

Neni to vSak ideal prilis vysoky? Neni absolutni manzelska vérnost jen nerealnou
utopii? Nutno podotknout, Ze vztah clovéka k Bohu ovliviiuje vztah clovéka k
¢lovéku. Dosahovani ideadlti v mezilidskych vztazich je bez prohlubovani vztahu
¢lovéka s Bohem obtizné. Pravé proto vnimal kazdy spravny Zid prikazani
,NEZCIZOLOZIS“ jako prikazani zahrnujici v sobé také vérnost Hospodinu.

Ona vlastné nevéra ve vztahu k Bohu $la tenkrat ruku v ruce s nevérou
manzelskou. Souc¢asti pohanskych kultur, provozovanych narody, které obklopovaly
Izrael, byl totiZ pro Zidy velice ptitazlivy kult plodnosti. Keneanské svatyné byly v
podstaté velké nevéstince posvécené naboZenstvim.

Dodnes chaotické sexualita Gzce souvisi s chaotickou religiozitou, s chaotickym
nabozZenstvim a nevérny vztah k Bohu s nevérnosti vii¢i bliznimu. Naproti tomu
vérnost vii¢i Hospodinu vZdy znovu umoctiuje vérnost viici bliznimu.

Zavérem bych opét rad upozornil na to, Ze v sedmém prikazani, stejné tak jako
ve vétSiné ostatnich, neni v hebrejském originale pouzit imperativ, rozkazovaci
zplisob, ale indikativ, zplisob oznamovaci. Prelozeno tedy doslovné
,NEZCIZOLOZIS"- , TY UZ NEZCIZOLOZS.

Hospodin, tvlij Blh, té vyvedl ze zemé egyptské, ze zemé sevieni, z domu otroctvi.
Tim, Ze jsi vstoupil do smluvniho vztahu s nim, jsi se stal svobodnym. Svobodnym
mimo jiné také od vSech necistych a nelegitimnich smilnych vztahi.”

Modlim se o to, aby Duch svaty zplsobil nase znovuzrozeni, nase vysvobozeni,
aby i o nas a naSich manZelstvich mohlo platit ono jasné a zietelné ,NEZCIZOLOZIS".

Amen



NEPOKRADES
osmé piikazani
(Radomir Jonczy)

Desatero Bozich prikdzani je uz radu sobot centrem nasi pozornosti. Dnes se
chceme zamyslet nad poselstvim piikazani osmého.

2.Moj 20,15. ,NEPOKRADES.“

Rekli jsme posledné, Ze v kiestanskych kruzich mnohdy dochazi
k preceiiovani prikazani ,Nesesmilnis, na ukor ptikazani ostatnich. Osmé prikazani
je toho dikazem. Nejeden ktestan, ktery je schopen horlivé proklamovat, Ze i
polibek pted svatbou je hfichem, porusuje prikazani ,Nepokrades* a ¢asto si to ani
neuvédomuje. Ne vzdy totizZ domyslime, co vSechno v sobé toto prikazani zahrnuje.
Pojd’'me se proto dnes znovu zamyslet nad tim, co vSe se ukryva pod onim stru¢nym

,Nepokrades".

1. LOUPENI LID{

Krestanské vyklady osmého prikdzani vétSinou vztahuji prikazani
,Nepokrades$“ na majetkové delikty, na neopravnéné privlastitovani ciziho majetku.
V Talmudu vS$ak stoji psano: ,Nasi mistri ucili: nepokrades. Pismo tu hovori o loupeZi
lidi.“ Podle zZidovské tradice jde v tomto prikazani predevsSim o zotroceni Izraelce.
S nejvétsi pravdépodobnosti rabini vychazeji ztextu 2.Moj. 21,16: ,Kdo nékoho
ukradne, at' uz jej prodd, nebo jej u ného naleznou, musi zemrit.”

Loupez lidi je dlirazem, o kterém se v kirestanském prosttedi prilis nemluvi.
Proto bych se tady na chvili rad zdrzel. VSimnéte si, jak v tomto pojeti jednotliva
prikazani druhé desky zakona zajistuji zakladni prava izraelského obcana: Zivot,
manzelstvi, svobodu, Cest a majetek!

A/ Problém terorismu

Na prvni pohled se problematika loupeni lidi mize jevit neaktualni. Podle
informaci z médii jsme vSak barbarskym castim blize nez kdykoli jindy. Terorismus
politicky i ekonomicky doslova buji. Stoji za povSimnuti, Ze Stary zdkon povaZuje
kradez lidi za zlo¢in hodny trestu smrti.

B/ Problém otroctvi

Vosmém prikazani vSak nejde jen o teroristické unosy. Jde o jakékoli
omezovani osobni svobody ¢lovéka. Napiiklad o otroctvi.

Izraelské zakonodarstvi sice instituci otroctvi pfimo nezavrhuje, nicméné
stoji, ve své dobé zcela netradicné, na strané otrokt. Klade si za cil otrokiim zivot
bud’ usnadnit, nebo jejich otroctvi alesponi zkratit. Zadny ¢lanek izraelského zdkona

vSak nechrani prava otrokar. Zda se, ze klicovou roli tady sehrava historicka
souvislost zminéna hned v uvodu Desatera: ,Jd jsem Hospodin, tviij Biih, jd jsem té
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vyvedl ze zemé egyptské, z domu otroctvi.“V 5.Moj. 5. kap. je receno: ,Pamatuj, Ze jsi
sdm byl otrokem a podle toho také se svymi otroky jednej.“

Novy zakon v této linii pokracuje. Také zde se otrocky fad vnéjSné nerusi,
ale dlirazem na vniti'ni rovnost v Kristu je rozleptavan. ,V Kristu uZ neni rozdil mezi
Zidem a pohanem, otrokem a svobodnym, muZem a Zenou. V Kristu jsme vsichni jedno.”

Je vic nez jisté, Ze kirestanska cirkev uplatiiovanim krestanskych principd
7ivota k padu otroctvi v§znamnou mérou prispéla. Zel, Ze v pozdéjsich letech svymi
svétovladnymi tendencemi lidskou svobodu vyrazné omezovala. Staci vzpomenout
temny stiedoveék.

C/ Novodobé otroctvi

Otroctvim a temnym stiedovékem vSak omezovan{ osobni svobody ¢lovéka
neskoncilo. Neokolonialismus, komunismus a v podstaté i rozmahajici se
ziskuchtivy kapitalismus svou hospodarsko-socialni manipulaci ¢lovéka okrada,
zotrocCuje a zbavuje osobni svobody.

Kradeni lidi, omezovani jejich osobni svobody a manipulace s nimi jsou viak
jevem, ktery ohroZzuje nejen politickou scénu, ale také manzelstvi, rodinu, pratelské
i pracovni vztahy.

Manipulace s lidmi je dnes privodnim jevem plisobeni ndbozZenskych sekt
a nékdy i kiestanskych cirkvi. Nékdy mam obavu, Ze ani nase spolecenstvi neni vici
praktikdm omezujicim osobni svobodu ¢lovéka zcela imunni.

I1. MAJETKOVE DELIKTY

Vratme se vSak ktradicnimu vykladu krestanského Desatera -
k majetkovym deliktiim a k neopravnénému privlastiiovani ciziho majetku. Toto
pojeti ma pii promysleni osmého piikazani rovnéz své nezastupitelné misto.

Ve srovnani s kradezemi lidi se kradez majetku miize jevit jako banalni
zalezitost, ale neni tomu tak. Respektovani ¢lovéka totiz s respektovanim jeho
majetku Uzce souvisi. KradeZ je nejprimitivnéjSim a nejvulgarnéjSim projevem
neucty k clovéku.

A/ Kradeni ve velkém stylu

Nejde tady vsak jen o malé zlodéjicky, jejichz plisobeni urcité nelibé neseme,
ukradne-li ndam nékdo penézenku, mobil, destnik ¢i automobil. Casto se dnes totiz
postupuje podle zasady: ,Malé zlodéjicky povésit, velké oslavovat.” Ped uplatnénim
této zasady varovala pted lety uz i reformace. Martin Luther ve Velkém katechismu
velké, mocné arcizlodéje, kteri kaZdodenné vykrddaji ne jedno, nebo dvé mésta, ale celé
Némecko.”

B/ Kradeni v malém stylu

Poukazovanim na poméry ve strukturach ridicich spole¢nost bychom vsak
nemeéli predem omlouvat své vlastni prohiesky - netplna danova piiznani, jizdu na
cerno, Smeleni sruskym benzinem, fuSovani v pracovni dobé a jakykoli
neodpovédny, neSetrny a nepoctivy piistup k tomu, co je spole¢né, statni ¢i cirkevni.



C/ Okradani nemajetnych

Prikazanim ,Nepokrades“ vSak Hospodin chrani nejen ty, kteii néco maji,
ale také nemajetné, chudé.

Bible nema vyhrady proti lidské potfebé mit. Clovék na rozdil od zvitete
potfebuje k Zivotu osobni vlastnictvi. Majetek by se vSak nemél stat cilem lidské
existence, mamonem Kk uctivani ¢i nastrojem moci nad bliznimi. Hospodarsky silni
jedinci by neméli zit na tkor téch socialné slabsich. Mohou se radovat z majetku
jakozto znameni BoZiho poZehnani, neméli by vSak zapomenout na to, Ze se
prikazani ,Nepokrades“ netyka jen odcizeni ciztho majetku, ale i neochoty
obdarovat nuzného a pomoci potfebnému.

D/ Okradani Boha

Vyzva ,Nepokrade$“ se vsak netyka jen vztahu Clovék - clovék, ale také
vztahu mezi ¢clovékem a Bohem. I Boha je mozno okradat.

Mal. 3,7.8: ,UZ za dnii svych otcli jste se odchylili od mych narizeni a nedbali
Jjste na né. Navratte se ke mné a jd se navrdtim k vam, pravi Hospodin zdstupti. Ptdte
se: ‘Jak se mdme vrdtit?* Smi ¢lovék okrddat Boha? Vy mé okrdddte. Ptdte se:Jak té
okrdddme?, Na desdtcich a na obétech pozdvihovdni.”

Nejen zadrzenim desetiny svého piijmu, ale také poslapavanim soboty ¢i
bohorovnymi tendencemi okrada ¢lovék Boha o to, co patiijen a jen jemu.

111 DAVAJICi BUH

Dovolte mi uzaviit dneSni zamysleni citaci zlatého verse bible. Jan 3,16:
»Nebo tak Biih miloval svét, Ze Syna svého, toho jednorozeného dal, aby kazdy

kdo v ného véri nezahynul, ale mél Zivot vécny.“ Laska z Golgoty ostie kontrastuje
s touhou obohatit se na tkor druhych a manipulovat se svobodou bliZniho.

Opét musim pripomenout, Ze v hebrejstiné ani v pripadé prikazani
,Nepokrades$“ nejde o imperativ - rozkazovaci zptlisob. Ten, kdo se nechal oslovit
Kristovou laskou, je vysvobozen z Egypta egocentrismu a jsou mu adresovana slova
zaslibeni: , Ty uZ nekrades. Zije$ obklopen BoZi laskou a BoZimi dary, mas vse, co
doopravdy potrebujes k zivotu, umis ziistat i na tom, co mas, a své poklady si
shromazd’ujes v nebi.”

Amen



NEVYDAS PROTI BLIZNiMU SVEMU
KRIVE SVEDECTVi

devaté prikazani
(Radomir Jonczy)

Pi{jemné sobotni dopoledne vam vSem, ktefi jste prisli naslouchat Bozimu
slovu. Blizime se k zdvéru naseho cyklu zamysleni nad desaterem Bozich prikazani.
Je docela symbolické, Ze praveé na aprilovou sobotu vyslo prikazani devaté.

2. Moj. 20,16: ,NEVYDAS PROTI BLIZNiMU SVEMU KRIVE SVEDECTV]."

Ze vseho nejdrive bych rad zdiraznil, Ze se toto prikazani ve svém
nejplivodnéjSim slova smyslu tyka svédecké vypovédi Izraelity pred soudem.
Doslovny preklad zhebrejStiny je toho jednoznacnym dokladem: ,Nebude$
vypovidat proti svému bliznimu jako svédek klamu.“

Citil-li se nékdo v Izraeli poskozen, mél pravo svolat do brany mésta starsi a
obzalovat pied nimi toho, kdo mu dle jeho minéni ubliZil. Ukolem star$ich pak bylo
vyslechnout obé strany a urcit vinnou a nevinnou stranu. Pfi té prilezitosti bylo
zapotrebi predvolat svédky. Jejich role byvala velmi vyznamna. Mnohdy rozhodovali
o osvobozeni ¢ odsouzeni, ba dokonce o Zivoté a smrti ¢lovéka. Proto diraz:
»Nepromluvis kiivého svédectvi proti bliznimu svému.”

Soudnictvi od téch dob zaznamenalo mnohé zmény. Dnesni pteliceni uz
naptiklad nemaji raz soukromépravnich sport. Soud je vsak i nadale soudem a
problematika faleSného svédectvi zilstava stile stejné aktudlni. Navic devaté
prikazani neni omezeno jen na soudni siné. Dalo by se Fict, Ze cely nas Zivot je
v podstaté jednim velkym soudnim procesem, v némZ vystupujeme jednou jako
obzalovani, jindy jako zalobci nebo také jako svédkové obZaloby ¢i obhajoby.

VétSina z nds ma jesté v zivé paméti totalitni systém ,kadrovani“.Obavam se, Ze
komunistickym rezimem posuzovani nasich bliznich neskoncilo. MoZna byste mohli
namitnout, Ze to v Zivoté bez posuzovani dost dobie nejde. Napriklad hodnoceni
prace ¢lovéka miZe byt inspiraci k riistu jeho pracovnich kvalit. Dale pak v moderni
demokratické spolec¢nosti ,glasnost” zprostfedkovavanad médii sehrava klicovou,
pozitivni tlohu. Pravé média jsou vSak také nejzainéjsim dokladem toho, jak tenkym
ledem miize byt posuzovani ¢lovéka. Pravdou vsak je, Zze devaté prikazani nevaruje
pred posuzovanim, ale pred kiivym svédectvim, nasmérovanym proti bliznimu.

L LEZ - UMYSLNA I NEUMYSLNA (Ef. 4,25)

Kiivym svédectvim je minéno zameérné Sifeni malych i velkych 1zivych
informaci, zamérné poskozujicich nase blizni, verejna i postranni 1ziva svédectvi
proti nim.

Stoji za povSimnuti, Ze slovo ,,d'dbel”, fecky , diabolos”, v doslovném piekladu do
Cestiny zni ,pomlouvac”. Tato souvislost je docela vystiZznad. Pomlouvaci jsou totiz
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doopravdy d’ablové, ktefi sitenim imyslnych i neiimyslnych Izi pohibivaji uslechtilé
mezilidské vztahy.

Pravé netmyslné 1zi byvaji castym prestoupenim devatého piikazani.
Domnivame se, a tim hfeSime. Domnivame se, Ze ten ¢i onen je takovy ¢i makovy, ze
je py$ny, liny, Ze neni dost duchovni, Ze urcité krade, jinak by nemél tolik penéz, ze
ma urcité néco proti ndm... Tak tedy lez imyslnda i neimysln3, oficidlni i postranni
byva nejcastéjSim projevem kiivého svédectvi proti naSim bliznim.

1. SLOVO ODSOUZENI BEZ LASKY A MILOSTI

vV,

Nékdy mohou byt informace $ifené o naSich bliznich pravdivé a treba i
vyslovené otevirené z o¢i do oc¢i. A presto mohou byt kiivym svédectvim. Podle
naseho prvniho prezidenta T.G.Masaryka se totiZ pravda vyslovena bez lasky a
milosrdenstvi stava 1Zzi.

Dietrich Bohoeffer varuje pied ,fanatismem pravdivosti“, ktery zpisobuje, Ze
své blizni nejen posuzujeme, ale i odsuzujeme.

Vzpominam si, jak mi jednou v dobé studii na Teologické fakulté jeden z mych
evangelickych spoluzakt vypravél o tom, Ze ho pred kostelem po bohosluzbé
kontaktoval ¢loveék, ktery ho oslovil otazkou: ,Jestlipak vis, Ze sem chodis zbytecné?
Stejné totiz shofis, protoZe nesvétis sobotu.” Jeden ze spisovateld minulé generace
Albert Camus jednou prohlasil: ,Désili jste mne poslednim soudem? Dovolte, abych
se uctivé zasmal. O¢ekavam jej beze strachu. Zakusil jsem to, co je nejhorsi, a to soud

lidsky.”

Cesta k naplnéni devatého prikazani vede jinudy - Jan 8, 10.11. VSimli jste si?
Zenu ptistizenou p¥i cizoloZstvi Jezi$ soudil, neptehliZel jeji vinu, ale neodsoudil ji.
V Jezisi se prosté pravda snoubi s milosti (Jan 1,14.17). Méli bychom nasledovat jeho
priklad.

I11. SLOVO DEFORMUJiCi BOZi PRAVDY

Dalsi formou Kkrivého svédectvi, ublizujici nasim bliznim, mize byt slovo
deformujici pravdy Boziho slova. Apostol Pavel vybizi Timotea: 2.Tim. 4,1-5.

Asi jste postrehli. Pavel zde prorokuje o tom, Ze se v krestanskych kruzich
objevi falesni ucitelé, ktetfi budou své bliznf ohroZovat krivym svédectvim, baji. Mistr
Jan Hus, ktery tyto ucitele zaZil, proto vybizi kiestany: ,Vérny kiestane, hledej
pravduy, sly$ pravdu, u¢ se pravdé, prav pravdu, drZ pravdu, bran pravdy aZ do
smrti.”

Krestané vSak dnes uz tuto vyzvu pirestavaji slySet. Pravda byva poslapavana
nezajmem nas Kiestanli o studium bible a lacinou snahou sjednotit v pravdé
rozdélené kiestanstvo zdlraznénim toho, co nas spojuje, a prehlizenim toho, co nas
rozdéluje.

Blaise Pascal by tuto situaci zhodnotil slovy: ,Existuje faleSna laska, ktera
zahrnuje pravdu, ale také faleSna horlivost, ktera pro pravdu nici lasku.”



IV. NESOULAD MEZI CINY A SLOVY

[ Cista Bozi pravda se muze stat faleSnym svédectvim v tustech toho, kdo ji
nedosvédcuje svym zivotem. V biblickém slova smyslu nestaci pravdu jen teoreticky
promyslet, pravda se musi ¢init. 2. Kor. 4,2.

Adolf Novotny v Biblickém slovniku konstatuje, Ze se pravda obraci spiSe ke
svédomi nez k rozumovému uvazovani. Rika, Ze osvojeni pravdy je mateno spise
neposlusnosti nez nedostatkem myslenkovych schopnosti.

V. MLCENI

v

Jsou lidé, kteti sice o svych bliznich nesiii kiiva svédectvi, ale radi jim mlcky
naslouchaji, a tim k jejich $iteni prispivaji.
Zlu pomluv a soudt je tfeba stavét hraz tim, Ze odmitneme do sebe vstirebavat

zaporné informace o lidech a Ze se naopak budeme snazit zjiStovat o lidech néco
pékného a chvalyhodného. Vézte, Ze je lepsi chvalit nez pomlouvat.

Slovo zavérem

Krivé svédectvi je velice nebezpecnym hrichem. Na prvni pohled se totiz miize
jevit méné nebezpecnym neZz hrich smilstvi, kradeze ¢i vrazdy. Slovo se zda byti
mensim zlem nez ¢in. MoZna pravé proto i v cirkvi vyvozujeme z htichu smilstvi a
kradeze striktnéjsi zavéry nez z hrichu ktivého svédectvi. Zapominame ptitom, Ze
pravé zla slova predchazeji z1é Ciny. Jakub upozormuje na to, Ze jazyk je sice maly ud,
ale dokaze zapalit veliky ohen mezilidskych sport.

Co tedy s kiivym svédectvim? UZ jste si taky davali dobra predsevzeti o tom, Ze
se mu budete vyhybat? Marné?

Apostol Pavel tika: ,VSechno mohu v Kristu, ktery mne posiluje.“ Tuto
zkuSenost ma Sanci prozit kazdy znas. Prikidzani devaté, stejné jako vétSina
ostatnich, totiZ opét neni prikazem, ale zaslibenim.

Ten, kdo byl vyveden z otroctvi hiichu a nasleduje JeziSe Krista, vydava zcela
automaticky spolu s nim svédectvi pravdé!

Amen

NEBUDES DYCHTIT

desaté piikazani
(Radomir Jonczy)

Pfed nami je posledni ze série nasSich zamysleni nad odkazem starého, a presto
stadle mladého Desatera. Na radu totiZz po delsi prestavce ptichazi prikazani
zavérelné - desaté.

Cteni z bible: 2.Moj 20,17: ,NEBUDES DYCHTIT PO DOME SVEHO BLIZNiHO.
NEBUDES DYCHTIT PO ZENE SVEHO BLIZNIHO ANI PO JEHO OTROKU ANI PO



JEHO OTROKYNI ANI PO JEHO BYKU ANI PO JEHO OSLU, VOBEC PO NICEM, CO
PATRI TVEMU BLIZNIMU.“

Byva dobrym zvykem, Ze si lidé obvykle davaji zalezet na tom, co bude
zavérem. Zavér byva pojiman jako kulminace, vyvrcholeni toho, co predchazelo.
Proto vétSinou klademe diiraz na zavérecnou e, na vyvrcholeni hudebni skladby,
zavrSeni akce, na posledni kapitolu knihy, sportovni finale, posledni déjstvi ¢i zavét.

Nabizi se tedy zcela prirozené otazka, zda je také desaté prikazani takovym
vyvrcholenim Desatera.

Na prvni pohled se mlze jevit, Ze je desaté prikazani do jisté miry krokem zpét,
Ze se zde v podstaté znovu opakuje to, co jsme uZz slySeli v pfikdzani sedmém a
osmém - ,nesesmilnis, nepokrades...".

Presto je vSak nutno Tici, Ze je desaté prikazani doopravdy vyvrcholenim vSech
prikazani predchazejicich.
V ¢em je onen vrchol, ono vystupiiovani? Ustfedni vyznam ma v tomto
prikdzani sloveso chamad - dychtit, intenzivné po néfem touzit a vytouzené
realizovat.

Mozna si reknete, co je Spatného na tom, kdyz ¢lovék po nékom nebo po nétem
dychtivé touzi. Kam bychom v zivoté dosli, kdyz by v nas nebyla intenzivni touha
néceho dosdhnout, nékomu patfit.

Samotné sloveso chamad je doopravdy vyznamové neutradlni. Ve Starém
zakoné je napriiklad pouZzivano v souvislosti stouhou c¢lovéka po Bohu. Desaté
prikazani tudiz nevylucuje tvirci, konstruktivni nespokojenost, touhu vic dokazat,
vic mit, vice znamenat, vic si uzit.

V krestanské minulosti bylo toto prikdzani chybné vykladano zvySenym
dirazem na nutnost asketického pristupu k zivotu. Neni zapotiebi potlacovat
prirozené touhy Clovéka. Desaté prikazani dokonce ani nevylucuje mozZnost nechat
se inspirovat tim, co ¢lovék vidi u toho druhého.

Problém vznika ve chvili, kdyZ ono dychténi mifi, jak uZ to bylo vyjadreno
v prikazani devatém, proti bliznimu, kdyz ziska pachut oslepujici zavisti, diky niz
¢lovék neni schopen docenit to, co ma, a zaméruje se na to, co nema a co naopak ma
ten druhy. Z celé duse mu to vsak bud’ nepieje, anebo se intenzivné zabyva tim, jak
jej o to vSechno pripravit.

vv7

Stac¢i vzpomenout na Lucifera a jeho touhu ,mérit se s Nejvy$S$im*“, na Adama a
Evu a jejich touhu byt jako bohové, na Kaina a jeho zavist zbavujici schopnosti
sebekontroly.

Hrisna dychtivost hrozi kazdému ¢lovéku bez rozdilu, chudému i bohatému,
prostému ¢i mocnému, mladému i starému, zdravému i nemocnému, zlému i
zdanlivé dobrému, tfeba i zboZnému.

Vhodnym dokladem toho vSeho jsou dva zndmé starozdkonni pribéhy, v nichz
shodou okolnosti ohroZeni h¥iSnou dychtivosti jsou dva kralové. Lidé mocni, bohati,
a presto naprosto neschopni spokojit se s tim, co maji.



Kral Achab, ktery se ve své dychtivosti nestiti okrast prostého clovéka a vzit
mu vinici - jeho dédictvi po otcich, a kral David, ktery se neostycha zinscenovat
vrazdu manzela krasné Zeny, po které ve své hiisné dychtivosti bezmezné touzi.

Za povSimnuti pfimo stoji, Ze Achab je v bibli povazovan za prototyp zlého,
nepovedeného vladate, zatimco David za krale zaslibeni.

Luther k tomu fika: ,Posledni ptikazani neni pro zlé darebaky, ale pro ty
nejzboznéjsi, kteri chtéji byt chvaleni a pokladani za poctivé a upfimné a ktefi se
proti predchozim prikazanim nijak neprovinili.“

Neni snad nic horsiho nez touhy poskozujici blizniho a poslapavajici Bozi viili.
Desaté prikdzani mifi proti nim, a stava se tak prirozenym vyvrcholenim vSech
ptikazani predchazejicich.

Prikdzani ,Nezabijes“, ,Nesesmilnis“ a ,Nepokrades“ chrani pred
zvracenymi Ciny, prikazani ,Nepromluvi$ krivého svédectvi“ pred falesSnymi slovy a
prikazani ,Nebudes dychtit‘ pred zvracenymi touhami lidského srdce.

Cin - slovo - pohnutka, takova je tedy gradace jednotlivych prikazani druhé
desky zakona. Na tuto dimyslnou gradaci navazal Jezi$ Kristus ve svém Kazani na
hote, kdyZ kritizoval pokrytectvi svych soucasniki, zamértujici se jen na vnéjsi
projevy poslusnosti. Utodil tak na neviditelnou, tézko popsatelnou, zakefnou
pohnutku ke zIému. Pfipominal, Ze osudnym prestupkem neni az samotny vykonany

¢in, ale uz to, co se rodi, hlod4 a reze v srdci.

Mat. 15,19. Mozna jste si také vSimli, Ze se v tomto JeziSové vyroku objevuje
témér celé Desatero. Kazdy htich podle tohoto konstatovani tzce souvisi
s pohnutkami srdce. Pravem proto vidi Jakub dychtivost, zddostivost jako podstatu,
vlastni pocatek hrichu a zla - Jak. 1,15.

Vv

Zaveér: Byt spokojen s tim, co mam, a nepropadat hiisné dychtivosti. Nejen
nezabijet, nekrast, nesmilnit atd., nybrz celit ve své mysli uz kazdé touze po tom, co
mi nepftislusi, co stoji proti mému bliZznimu a prekracuje hranice dané Bohem. Boha
nejen poslouchat, ale také se mu podiidit celou svou vili a chtit jen to, co chce On.

Co myslite, je néco takového viibec mozné? Apostol Pavel ma za to, Ze ano.
Z vézeni, v némz se ocitl pro svoji viru pro Krista, piSe - ¢ti Fil. 4,11-13.

Zvitézit nad hriSnou dychtivosti je mozné v Kristu. Byt v Kristu znamena byt
snim jedno télo a mit s nim davérny vztah. Laska k nému a k bliznim tak déla
opravdové zazraky. Hezky je to vyjadieno v jedné z pisni z pohadky ,Nesmrtelna
teta“: ,Tam, kde laska vladne, zavist je ztracend, shani srdce prazdné, z lasky byva
zmatena.” KdyZ na Bozi lasku, vysvobozujici z otroctvi hiichu, odpovime svoji
laskou, pak bude ztracena nejen zavist, ale vSechny hrisné pohnutky, a tak i vSechny
hiiSné Ciny.

Modleme se prosim jako jednotlivci, jako sbor s Zalmistou: ,Stvor srdce Cisté,
BoZe, mi a obnov v mém nitru pevného ducha“ (Zalm 51,12).

Amen

VYDAL SBOR CASD PRAHA SMICHOV PRO VNITRNI POTREBU SE ZAMERENIM NA ODDELENT SENIORU V DOBE PANDEMIE COVIDU



